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Debates, disputas y desafios. La bula de la Santa
Cruzada y las reformas tridentinas!

MARIA DEL PILAR MARTINEZ LOPEZ-CANO
Instituto de Investigaciones Histdricas
Universidad Nacional Auténoma de México

En este trabajo busco analizar las principales criticas y controversias
sobre la bula de Cruzada a la luz de las reformas tridentinas, y las ne-
gociaciones en la etapa posconciliar entre la Santa Sede y la Corona en
torno a esta gracia que desembocarian, en 1573, en la denominada bula
durea. Este texto se mantendria con ligeras modificaciones en los siglos
siguientes y en concreto en Nueva Espafia hasta el fin de la era colonial,
ya que en el México independiente ceso esta gracia al ser una concesion
al monarca catdlico.

En el siglo XvI la bula de la Santa Cruzada a punto estuvo de des-
aparecer, ya que se oponia, para amplios sectores del clero, a la reforma
de la Iglesia y de las costumbres que se pretendian impulsar desde Roma.
Ademas de los debates doctrinales, la situacién se complicaba porque
la concesion no era perpetua,?lo que obligaba a negociar con la Santa
Sede su prérroga o renovacién.

Si a lo anterior afiadimos que lo recaudado por este concepto,
aunque fuera una renta eclesidstica, estaba cedido a la monarquia

1 Este trabajo forma parte de un proyecto de investigaciéon mas amplio: “La bula de
la Santa Cruzada en Nueva Espafia, 1574-1821". Agradezco a la Direccién General
de Asuntos del Personal Académico (DGAPA) de la Universidad Nacional Auténoma de
México el apoyo que me proporciond para la consulta de los archivos y bibliotecas espa-
fioles que se citan en este texto.

2 La bula de Cruzada era una gracia pontificia otorgada al monarca catdlico. La
Corona no dejé de solicitarla de forma perpetua, pero no lo consiguié. Como exponia
el cardenal de Siglienza al rey en 1559, el papado no queria que “se tuviese por renta
ordinaria esto de la cruzada, y que durando la necesidad de vuestra majestad siempre le
ayudaria pero que cuando no hubiese esta que no habia para qué agravar el estado
eclesiastico ni el seglar”: Archivo General de Simancas (en adelante, AGS), Estado, 834,
num. 25, Roma, 16 febrero 1559. Para los antecedentes de la bula de Cruzada en la Edad
Media y en el siglo XVI, sigo a José Gonii Gaztambide, Historia de la bula de la Cruzada
en Esparia, Vitoria, Ediciones del Seminario, 1958.
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hispanica,® podemos entender también el recelo con que se veia la
concesion de esta gracia en la curia romana y en otros paises catdlicos,
y el temor a que el dinero se destinase a apuntalar el poderio espafiol
en Europa, sin importar el credo religioso del enemigo a enfrentar, ya
fuera la cristiana Francia, en guerra casi permanente con Carlos V, o
los propios estados pontificios, que a fines de los afios veinte sufrieron
el saqueo de Roma por las tropas del emperador y temieron uno nue-
vo en los afios 1556-1557. Y, de hecho, ésta fue en algunos aflos una
de las razones que se esgrimieron por parte de los pontifices para sus-
pender o no prorrogar la Cruzada. Las relaciones, a veces tensas, entre
monarquia y papado tampoco favorecieron la negociacion.* Los fragi-
les equilibrios y las alianzas de las potencias europeas en su lucha por
el dominio de la peninsula italiana podian, incluso, hacer militar en
bandos opuestos a la monarquia catdlica espafiola y a Roma, como
sucedid bajo el pontificado de Paulo IV (1555-1559). Sélo las compli-
cadas coyunturas politicas europeas, y en particular el avance turco en
el Mediterraneo, explican que el papado acabara cediendo la gracia al
monarca catdlico. No en vano Felipe II se presentaba como el defensor
mas confiable de la silla apostdlica y de la fe catdlica frente a los ace-
chos de los cristianos cismaticos, los reformados, y el turco. Finalmen-
te, y tras muchos “tiras y aflojas”, se llegaba a un acuerdo, y la bula se
extendia también a los reinos americanos. En 1574 comenzaba la pre-
dicacion formal en Nueva Esparfia.®

3 Para el siglo XvI, la Corona controlaba la administracidn y percibia la casi totali-
dad de los ingresos, a excepcién de 100000 ducados por sexenio que entregaba a la silla
apostdlica: Goni, Historia...; José Martinez Millan y Carlos Javier de Morales, “Los
origenes del Consejo de Cruzada (Siglo Xv1)”, Hispania, LI: 3, 179 (1981), p. 901-932.

4 La tensidn se podia extender a los circulos de cardenales cercanos al papa. El
cardenal Pacheco llamaba la atencién de Felipe II sobre el “grandisimo dafio” que se
derivaba de estar todos los cardenales cercanos a Pio IV “tan malcontentos, que de se-
creto nos hacen toda la contradiccién que pueden”. AGS, Estado, 900, num. 94. Carta
de cardenal Pacheco al rey, 21 mayo 1565.

> Con anterioridad habian circulado bulas en América, pero su predicacién no se
realizé de manera formal entre todos los habitantes hasta 1574: Alonso Lépez de Lara,
Compendio de las Tres Gracias de la Santa Cruzada..., Madrid, Imprenta Real, 1610; José
Antonio Benito Rodriguez, La bula de Cruzada en Indias, Madrid, Fundacién Universita-
ria Espafiola, 2002; Maria del Pilar Martinez Lépez-Cano, “La implantacién de la bula
de la Santa Cruzada en Nueva Espafia en el dltimo cuarto del siglo Xvi”, en Francisco
Javier Cervantes Bello (coordinador), La Iglesia en Nueva Esparia. Relaciones econdmicas
e interacciones politicas, Puebla, BUAP, 2010.
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LA BULA DE LA SANTA CRUZADA'Y LAS REFORMAS TRIDENTINAS

La bula de la Santa Cruzada concedia la posibilidad de obtener un gran
numero de indulgencias y algunos privilegios. Para ello, el fiel tenia
que pagar una limosna y, en el caso de las indulgencias, ademas de
estar en estado de gracia, realizar algunos ayunos, limosnas, visitas a
iglesias o altares, y aplicarlo por la “victoria y unién de los principes
cristianos” contra los infieles. La bula no concedia el perdén o la ab-
solucioén de los pecados, sélo permitia pagar la penitencia debida por
ellos y, por lo mismo, liberarse de las penas que, de no hacerlo en
vida, se debian satisfacer en el purgatorio. Las sumas recaudadas debian
destinarse, segin rezaba la concesion pontificia, a la defensa de la Igle-
siay de la fe.6

Ademas de las indulgencias, los fieles obtenian dispensa para comer
huevos y lacteos en los dias de ayuno y abstinencia que marcaba el ca-
lendario liturgico, incluida la Cuaresma;’ podian elegir confesor para
las absoluciones de pecados que, por su gravedad, estaban reservados a
los obispos y al sumo pontifice, y obtenian diversos privilegios en caso
de suspensién de cultos. El comisario general de Cruzada, la maxima
autoridad en la monarquia sobre esta gracia, con autoridad apostdlica
y real, podia subdelegar sus facultades a subalternos (comisarios subde-
legados de Cruzada), quienes, como aquél, tenian facultad para otorgar
licencia para oratorios privados, realizar dispensas matrimoniales por
irregularidad o consanguinidad en tercero y cuarto grados, y fijar las
sumas que debian pagar los fieles para realizar composiciones o restitu-
ciones cuando no podian hacerlo a la persona afectada, por desconocer
su identidad o su paradero.

Ademis de esta bula, que se denominaba comun o de vivos, existian
también las de difuntos. En ella se aplicaba la indulgencia plenaria al
alma del finado que se designase.

¢ En un principio la Cruzada estaba destinada a la lucha contra los infieles. Pio
V habia sefialado que la Cruzada no se limitase a la jornada contra el turco, sino
que se extendiese a la defensa de la Cristiandad y de la Iglesia (AGS, Estado, 907,
num. 48 a 51), En 1601 a los infieles se sumaron los herejes y enemigos de la fe:
Goni, Historia....

7 En el anexo (cuadros 1y 2) se marcan los dias de ayuno y abstinencia de precep-
to que se establecieron para la provincia eclesiastica mexicana en el tercer concilio
provincial mexicano (1585).
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En suma, y como exponia un texto del siglo XviiI, las indulgencias
contenidas en la bula permitian preservar de las penas del purgatorio
a los vivos y libertar de ellas a los difuntos.?

A continuacidén, me referiré a las principales criticas que se hicieron
a la bula de Cruzada en el siglo XVI en los debates sobre la reforma de
la Iglesia.

EL DEBATE SOBRE LAS INDULGENCIAS

En el siglo XVI catdlicos y luteranos pusieron énfasis en las distintas
visiones sobre el papel que tenia la justificacion en la salvacidn, lo que
implicaba, a su vez, posicionarse sobre otros temas que estaban directa-
mente relacionados: la penitencia, las indulgencias y el purgatorio. No
fue hasta el Concilio de Trento que la Iglesia catdlica tomé una posicién
magisterial vinculante sobre el tema de justificacidén (qué es lo que hace
al hombre justo ante Dios) y lo hizo como una respuesta a la doctrina
luterana, a la que condend.’ Los catdlicos subrayaron el caracter “me-
ritorio” de las buenas obras y pusieron énfasis en la responsabilidad del
ser humano por sus actos y, en consecuencia, reafirmaron la necesidad
de la penitencia o la satisfaccion de los pecados,© la validez de las in-
dulgencias y la existencia del purgatorio.!! Los luteranos, por su parte,
hicieron hincapié en la justificacion sélo por la fe (sola fide),1? y cues-
tionaron, por tanto, las indulgencias y las obras de satisfaccién para

8 Explicacion de la bula de la Santa Cruzada que para mayor comodidad de los reveren-
dos pdrrocos, y utilidad de todos los fieles, manda dar a luz el Illmo. Sr. Comisario General
de la misma Santa Cruzada, Madrid, Imprenta de los Herederos de Francisco Del Hierro,
1758, f. 71. En adelante, citada como: Explicacion... (1758).

? Giuseppe Alberigo (editor), Historia de los concilios ecuménicos, Salamanca, Edi-
ciones Sigueme, 2004 (12 edicién en italiano, 1990), p. 294. La aprobacién de la
“doble justificacion”, que aproximaba las posturas de catdlicos y luteranos, no prospe-
ré. Ver también Jorge A. Scampini, “El estatuto y las implicaciones de la declaracién con-
junta sobre la doctrina de la justificacion”, Revista Teologia, tomo XLIX, nim. 108, 2012,
p. 55-90.

10 E] Concilio de Trento reafirmé la satisfaccidon de los pecados como parte del
sacramento de la confesién (sesion XIV, cap. 3 y canon XIV), y lanzé la excomunién
(canon IV) contra aquellos que negaren las tres partes que constituian la materia del
sacramento: contricion, confesién y satisfaccién.

1 Concilio de Trento, sesidn XXV.

12 La justificacidn por la sola fe fue condenada de forma tajante por el concilio de
Trento: “Si alguno dijere que el pecador se justifica por la sola fe, entendiendo que no
se requiere otra cosa alguna que coopere a conseguir la gracia de la justificacion; y que
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alcanzar la vida eterna. La disputa, como sabemos, se zanjo con las
condenas mutuas entre las iglesias reformadas y la romana.

Para la tradicién catdlica, por medio de la confesién el pecador se
reconciliaba con la Iglesia, recuperaba el estado de gracia y obtenia el
perddn de la culpa, pero quedaba pendiente la pena o penitencia que
habia que pagar por el pecado.?® El Concilio de Trento reafirmé la
necesidad de la satisfaccion o reparacién de los pecados,# l1a cual po-
dia consistir, segin marcara el confesor, en oraciones, mortificaciones
o limosnas,? y podia ser conmutada por las indulgencias,’® es decir,
la indulgencia ofrecia a los fieles la posibilidad de condonar, reducir o
aligerar la pena temporal, siempre que el fiel hubiera confesado los
pecados, estuviese en estado de gracia y ofreciese otra satisfaccién.?”

de ningiin modo es necesario que se prepare y disponga con el movimiento de su vo-
luntad, sea excomulgado” (Sesién X1V, canon IX).

13 A partir del siglo XI, la reconciliacién se dio antes de la satisfaccion de los peca-
dos. Con anterioridad, mientras que el fiel no satisfacia por los pecados cometidos
quedaba apartado de la comunion de los fieles. La satisfaccidon solia ser muy rigurosa,
tal como se expresaba en las denominadas “tarifas” de los penitenciales, y podia exten-
derse por semanas, meses y afios. S6lo después de haber cumplido la penitencia el fiel
se reconciliaba con la Iglesia: Bernard Sesboué, “Indulgencias”, en Jean-Yves Lacoste
(direccién), Diccionario critico de Teologia, Madrid, Akal, 2007 (12 edicién en francés
1998), p. 605-606. De hecho, el nimero de dias que figuraba en el otorgamiento de las
indulgencias remitia a las antiguas “tarifas”, es decir el nimero de dias que el fiel re-
queria hacer de penitencia para saldar la pena del pecado perdonado. Asi, quince afios
de indulgencia equivalia a la penitencia que habria que cubrir durante quince afios en
la tierra para no hacerlo en el purgatorio: Explicacion... (1758), p. 42.

14 Concilio de Trento, Sesién X1V, Cap. VIII “De la necesidad y fruto de la satisfaccién”.
Asimismo el concilio declaré que era del todo “falso y contrario a la palabra divina,
afirmar que nunca perdona Dios la culpa sin que perdone al mismo tiempo toda la
pena”; y en el canon XII dictd la excomunidn contra los que sostuvieran esa doctrina.

15 Asi lo recogia también el Directorio del santo concilio provincial mexicano de 1585
(p. 62). Las oraciones estaban indicadas para las ofensas de Dios, las mortificaciones,
como los ayunos, para los pecados de la carne, y las limosnas, para las ofensas al pré-
jimo, en Maria del Pilar Martinez Lépez-Cano (coordinadora), Concilios provinciales
mexicanos. Epoca colonial, México, UNAM, 2004, ediciéon en CD. (En adelante: Concilios
provinciales).

16 La indulgencia se puede definir como la remisién de la pena temporal debida
por los pecados, ya perdonados en cuanto a la culpa, que el fiel, cumpliendo deter-
minadas condiciones, consigue por mediacién de la Iglesia: Sesboué, “Indulgencias”,
p. 605-606.

17 A su vez, la indulgencia puede ser total (si se remite la totalidad de la pena
debida por los pecados) o parcial (si, como su nombre indica, remite o reduce sélo
una parte de la pena, que en la época que nos ocupa se expresaba en dias y afios, y
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La Iglesia se convertia en mediadora, aplicando el “tesoro espiritual”
de los méritos de Cristo y de los santos.

A medida que avanzé la Edad Media se multiplicaron las concesiones
de indulgencias y, a la par que se extendia el uso de la moneda, se gene-
ralizé su obtencidén a cambio de una limosna, practica que, ademas de
prestarse a todo tipo de excesos, como refleja la literatura bajomedieval, 18
fue calificada por muchos como venta y practica simoniaca.

Para el siglo XVI los abusos en la predicacién y en la venta de indul-
gencias eran criticados tanto por los cristianos reformados como por
aquellos que desde posiciones ortodoxas buscaban una reforma de la
Iglesia. Sirva como ejemplo el hecho que hasta el mismo papa, en 1532,
se negd a acceder a la peticién de Carlos V de extender la bula de Cru-
zada al imperio alemdan, alegando que por “esos perdones” habia veni-
do el luteranismo, y que incluso en los propios decretos tridentinos
se exhorto a corregir los “abusos (...), por cuyo motivo blasfeman los
herejes”, y a exterminar “todos los lucros ilicitos que se sacan porque
los fieles las consigan; pues se ha originado de esto muchisimos abusos
en el pueblo cristiano”.2° El Nuevo Mundo no era ajeno al debate. En
1543 se habia prohibido predicar la bula en los pueblos de indios y
obligar a éstos a acudir al sermdn con el que daba inicio su publicacién;?!
y en 1546, a consulta del Consejo de Indias, varios tedlogos se pronun-
ciaban en contra de predicarla a los naturales. Haciéndose eco de las
criticas que circulaban en Europa, se remitian a la “quiebra” que habia
causado entre los “muy afirmados de mil afios en la fe” la venta de
indulgencias, para subrayar el “escandalo” que podria sobrevenir si se
predicase la bula de la Cruzada a los indios, y éstos pensasen “que la
gracia de Dios y bienes espirituales del alma se vendian o compraban

equivalia a la penitencia que habia que hacer en vida para saldar la pena debida por
el pecado).

18 E] ejemplo mds claro es la figura satirica del buldero de Geoffrey Chaucer (Cuen-
tos de Canterbury).

1% Goni, Historia..., p. 480-481.

20 Concilio de Trento, Sesidn XXV, “Decreto sobre las indulgencias”.

21 Real Cédula, Barcelona, 1 de mayo de 1543, recogida en: Recopilacion de las Indias
por Antonio Leén Pinelo (edicién y estudio introductorio de Ismael Sdnchez Bella),
México, Escuela Libre de Derecho, Gobierno del Estado de Chiapas, Gobierno del Esta-
do de Morelos, Instituto de Investigaciones Juridicas UNAM, Universidad Cristébal Co-
16n, Universidad de Navarra, Universidad Panamericana, Miguel Angel Porrda librero-
editor, 1992, libro 1, titulo XX, ley 8.
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a dineros”.?? Las criticas se repitieron cuando en los afios setenta se
decidié publicar la bula en América®3 o, en la primera década del siglo
XVII, en Filipinas.?*

Las criticas sobre las indulgencias no favorecian, desde luego, a la
bula de Cruzada. En abril de 1563 el papa Pio IV habia llegado a decir
al embajador espafiol que sin duda el Concilio revocaria la Cruzada y
le habia advertido que incluso algunos obispos espafioles lo solicita-
ban.?> Por su parte, desde Trento, el conde de Luna, embajador de Fe-
lipe IT ante el Concilio, advertia al rey en la carta de 24 de julio de 1563
los riesgos que corria la bula en el momento que se abordasen las in-
dulgencias y el purgatorio, que se discutirian en la sesién del 16 de
septiembre. El conde habia cabildeado con los embajadores del empe-
rador para ganar tiempo y distraer la atencidn sobre estos puntos, pero
expresaba su preocupacién sobre el tema de las indulgencias, en los
siguientes términos:

De necesidad se ha de venir a determinar en qué casos y de qué manera puede
Su Santidad concederlas y de los abusos que en esto hay, sobre lo cual se haran
canones y decretos y en ellos sospecho que habrd muchas cosas que seran en
gran perjuicio de las bulas y cruzadas que a Vuestra Majestad se conceden.

Luna concluia que “tratandose en ello y siendo materia de dogma,
no veo que pueda haber remedio para que se dejen de determinar mu-
chas cosas que perjudiquen al ttil de la cruzada”.?¢ El monarca, por su
parte, le encargaba que no permitiera que se tocase la Cruzada, y si no

22 Archivo General de Indias (en adelante AGI), Patronato, 170, R. 49; Cristéforo
Gutiérrez Vega, Las primeras Juntas Eclesidsticas de México (1524-1555), Roma, Centro
de Estudios Superiores, 1991, p. 322-323. Los frailes eran partidarios de otorgar las
indulgencias, pero a titulo gratuito.

23 Martinez Lépez-Cano, “La implantacién” y Benito Rodriguez, La bula en Indias.

24 Maria del Pilar Martinez Lépez-Cano, “El Galedn de Manila, las bulas de Cru-
zada y las barajas de naipes. Las oportunidades de los asientos generales en la primera
mitad del siglo XvII” en Salvador Bernabéu Albert y Carlos Martinez Shaw (eds.), Un
ocedno de seda y plata: el universo econdmico del Galedn de Manila, Sevilla, Consejo Supe-
rior de Investigaciones Cientificas, 2013.

25 AGS, Estado, 893, nim. 136. Desde Roma, el embajador Vargas a Su Majestad, 6 abril
1563. Vargas aprovechaba para sefialar que andaban haciendo malos oficios el racionero
Valderrama de Burgos y Pedrarias, maestrescuela de Segovia, quien estaba en Trento.

26 AGS, Estado, 652, num. 114. Carta del conde de Luna al rey de 24 de julio de
1563, recibida el 14 de agosto. De la importancia del asunto es ilustrativa la anotacién
que figura al margen del documento: “Esto importa que lo vea Vuestra Majestad”.
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podia evitarlo, debia “divertir y excusar la platica de esto”.?” Todavia a
mediados de noviembre seguia el embajador con sus tacticas dilatorias
para que no se abordasen las indulgencias, convencido de que no habia
mejor remedio que excusar que se tratase la materia.?8

Finalmente, el Concilio de Trento ratificé el principio doctrinal de
las indulgencias y el poder de la Iglesia para conferirlas, lanzando ana-
tema contra los que las considerasen inutiles o cuestionaran el poder
de la Iglesia para concederlas, pero también criticé los abusos, prohibié
el trafico de dinero a cuenta de las indulgencias y exhortd a proceder
“con moderacion (...) para que por la suma facilidad de concederlas
no decaiga la disciplina eclesiastica”.?’

Logicamente, la bula de Cruzada contradecia la “mesura” y “mode-
racion” tridentinas, por el gran ntimero de indulgencias que el fiel podia
obtener, favoreciendo, para sus detractores, un relajamiento de la disci-
plina.3? En este punto, la negociaciéon posconciliar entre los legados de
la Corona y del papado no fue facil. Los primeros buscaban multiplicar
el nimero de indulgencias para animar a los fieles a comprar la bula,
mientras que los segundos buscaban reducirlas a la minima expresion,
hasta el punto que incluso Pio V pretendié restringir la indulgencia ple-
naria a aquellos que tomasen las armas para combatir a los infieles o
armasen soldados a su costa, excluyendo, de este modo, a los fieles que
solo aportaban la limosna.3! Y, como sefialaron, los representantes de la

27 AGS, Estado, 652. num. 107. Monzén, Carta de Felipe II al conde de Luna, em-
bajador. 24 septiembre 1563

28 Argumentaba que no pudiéndose tratar estas materias “con la discusién y examen
que conviene, es mejor dejarlas para otro tiempo, que tratar sucintamente de ellas”: AGS,
Estado, 652, num. 116. Trento, Carta del conde de Luna al rey, 17 noviembre 1563. El
Concilio concluyd unos dias después, el 4 de diciembre.

29 Concilio de Trento, sesion XXV. Decreto sobre las indulgencias.

30 Basta ver como se explicaban las indulgencias en el manual auspiciado por el
Consejo de Cruzada: “Agosto -dicen— y vendimia, no es cada dia. No es asi para los que
han tomado la bula. No hay dia en el afio que no se ganen algunas indulgencias, visi-
tando las iglesias de la santa ciudad de Roma, y por lo menos en cada uno de los dias
que se llaman estaciones, y son hasta 94, que van nombrados al pie del sumario de la
bula, se gana indulgencia plenaria. La bula concede las mismas indulgencias, a los que
la han tomado, sin ir a Roma...”, Explicacion... (1758), f. 205.

31 Los legados de la monarquia sefialaron el escaso provecho que obtendria la
Corona de la concesidn, alegando que “no es la gente el dia de hoy tan devota que se
mueva tan facilmente a estas cosas” y, en consecuencia, “serian muy pocos o casi
ningunos los que conseguirian estas indulgencias”. Por lo anterior alegaban que re-
sultaba indispensable ampliar las gracias e indulgencias a los que cooperaban con sus
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monarquia, las concesiones de indulgencias parciales por quince afos
resultaban muy limitadas para que los fieles tomasen la bula y, por tan-
to, la limosna que se podria recaudar muy modesta.3?

A esto se unio otra disputa: si la indulgencia dependia del esfuerzo
que realizase el fiel.?3 Los tedlogos catdlicos estaban de acuerdo en que
el fiel se podia liberar de las penas del purgatorio mediante obras de
satisfaccion3* que, como tales, tenian que ser “penosas y trabajosas”,
pero no quedaba tan claro que esas condiciones se cumplieran en la
bula de Cruzada. Es cierto que para ganar las indulgencias, ademas de
la limosna, habia que realizar algunas oraciones, visitas a altares o
ayunos, pero no parecia mucho el esfuerzo que se le exigia al fiel, a
cambio de los “tesoros” que se le conferian.3* En las instrucciones que
bajo la supervision del Consejo de Cruzada se imprimieron en 1758
para predicar la bula de Cruzada, en uno de los puntos precisamente
se insistia: “... sin dejar el sosiego de vuestra casa, podéis contribuir a
tan santa empresa (la cruzada), y sin tomar las armas, tener las ven-
tajas de los que van a la guerra.”3¢ No era pues el esfuerzo de los fieles,

limosnas: Carta de don Luis de Requesens al rey, Roma, 10 enero 1569, AGS, Estado,
907, nim. 155; y 24 septiembre 1570, AGS, Estado, 914, num. 254-261.

32 AGS, Estado, 914, num. 254 a 261. Advertimientos para lo de la expedicién de la
bula de Cruzada. Enviados a Roma a 24 de septiembre de 1570.

33 Manuel Rodrigues (Explicacién de la bula de la santa cruzada y de las cldusulas...,
Zaragoza, casa de la viuda de Joan Escarrilla, en la cuchilleria, 1590), exponia asi esta
diversidad de opiniones: la de aquellos que defendian que “las indulgencias tanto valen
cuanto suenan. Otra, mas comun, dice que es necesario que la causa piadosa sea pro-
porcionada a la cantidad de indulgencia que se concede, porque de otra manera no
valdra toda la indulgencia, sino proporcionadamente a la causa por que se concede”.
Lo mismo se argumentaria en 1758 en la Explicacion... (f. 31-32).

34 Es interesante sefialar, ademads, que algunos tedlogos (entre ellos Medina y Soto)
consideraban que “no hay precepto que obligue so pena de pecado mortal a satisfacer
en dicha vida... por lo cual puede el penitente no aceptar las penas puestas por el con-
fesor, y licitamente puede decir que las quiere pagar en la otra vida”, e incluso querer
librarse de ellas por las indulgencias, Rodrigues, Explicacion....

3> Sirvan como ejemplo los 15 afios y quince cuarentenas (o cuarenta dias) de
indulgencia que se concedian a los fieles que obtenian la bula si ayunaban un dia que
no fuera de precepto, frente a los 40 dias que concedian los obispos por el mismo con-
cepto, Tercer concilio provincial mexicano (1585), libro 3, titulo XXI, 3. Lo mismo se ob-
serva en los concilios peninsulares: Antonio Garrido Aranda et alii, “El ayuno como
ritual de paso. El ayuno eclesidstico en Espafia y América”, en Antonio Garrido Aranda
(compilador), Cultura alimentaria Andalucia-Ameérica, México, UNAM/Instituto de In-
vestigaciones Histdricas, 1996, p. 75-176; William A. Christian, Religion local en la Es-
paria de Felipe II, Madrid, Nerea, 1991.

36 Explicacion... (1758), XL, p. 15
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sino el santo fin al que se aplicaba la limosna, lo que hacia merecer
tan grandes privilegios: “podéis contribuir con una limosna, que aun-
que en si pequefia, entrando en partida de otras muchas, hacen suma
considerable, para subvenir, en parte, a los gastos de la guerra santa”.3”
Y asi lo defendieron los legados espafioles ante la Santa Sede.

Mais polémica causaban las indulgencias que se aplicaban a los di-
funtos. Desde el siglo XIII, en medio de grandes controversias, las indul-
gencias se extendieron a los difuntos, a pesar de que éstos escapaban a
la jurisdiccion de la Iglesia.?® Muchos cuestionaron la potestad del sumo
pontifice sobre el purgatorio, y, en consecuencia, criticaron la validez y
eficacia de las indulgencias que pudiera conceder a favor de los difuntos.
Las indulgencias se podian aplicar o transferir a los difuntos por via de
intercesion, ruego o sufragio, pero no quedaba claro hasta qué punto se
podia garantizar que surtiese efecto la indulgencia plenaria a su favor.3?

El concilio ecuménico de Florencia en 1439 habia ratificado la exis-
tencia del purgatorio y a la vez defendido que las almas alli detenidas
podian aprovecharse de los sufragios de los vivos y en 1518 el V conci-
lio ecuménico de Letran se pronuncioé sobre la autoridad del pontifice
para otorgar indulgencias a favor de los vivos y transferirla, por via de
sufragio, a los difuntos. El 15 de junio de 1520, en la bula Exsurge Do-
mine, se condenaban las criticas que Lutero habia lanzado contra las
indulgencias, contra el poder del papa para conferirlas y su cuestiona-
miento a la eficacia de los sufragios de los vivos por los difuntos.*°

El Concilio de Trento dio un paso mas. Declaré como dogma la
existencia del purgatorio,*! y a la vez afirmd: “que las almas detenidas
en €l reciben alivio con los sufragios de los fieles”,*? lo que sirvié de
base para la aplicacién de las indulgencias a los difuntos que purgaban

37 Explicacidn... (1758), f. 31-32

38 Robert W. Shaffern, “Learned Discussions of Indulgences for the Dead in the
Middle Ages”, Church History, 61, 4 (Dec. 1992), p. 367-381.

39 En 1456 se extendid la bula de Cruzada a los difuntos. La Crdnica castellana
menciona que hubo gran controversia, “que se resolvié diciendo que estando el purga-
torio en la tierra, cafa bajo la jurisdiccidn del pontifice”: Goiii, Historia..., p. 358-360.

40 Diccionario enciclopédico de la época de la Reforma, Barcelona, Herder, 2005 (12
edicién en alemdan, 2002).

41 Concilio de Trento, sesion XXV.

42 En Nueva Espafia el catecismo del tercer concilio mexicano (1585) insiste en
que se puede ayudar a los que estdn en el purgatorio “ayunando y rezando, y haciendo
otras cosas buenas, o tomando bulas y ganando indulgencias por ellos”: Juan Guillermo
Duran, “Apéndice documental. A modo de ejemplo: los Catecismos del III Mexicano”,



LA BULA DE LA SANTA CRUZADA Y LAS REFORMAS TRIDENTINAS 29

sus penas en el mas alla. Este fue el sustento de la denominada bula de
difuntos, la cual, sin entrar en muchas sutilezas, otorgaba la indulgen-
cia plenaria al alma del difunto a quien se aplicaba.*?

A pesar de la declaracion del Concilio, las dudas sobre la eficacia
de la indulgencia a favor de los difuntos se mantuvieron.** Todavia en
el siglo XVII, encontramos eco de esta postura en Nueva Espafia. Asi se
desprende de la denuncia en contra de fray Alonso de Herrera, quien
en 1625 fue acusado de haber predicado en la villa de San Miguel que el
pontifice no tenia jurisdiccién en las animas del purgatorio “porque
habian salido ya de esta vida” y que, por tanto, lo que se asentaba en
la bula de difuntos “se habia de entender piadosamente”. Tantas veces
parece haberlo repetido en el sermén que provocd “notable escandalo”
y los fieles se desanimaron a comprar la bula de difuntos, “diciendo
que pues no sacaba anima, ni el pontifice —segin que habia dicho el
predicador— no tenia jurisdiccién en ellas, que no la querian tomar...” 4>

Otra duda que también se originaba con respecto a la bula de di-
funtos era si el fiel que adquiria el ejemplar y aplicaba a la indulgencia
a un difunto tenia que estar en estado de gracia para que surtiera efec-
to. Para el siglo XVI, parecia que la mayoria de los autores se inclinaba

en Historia de la evangelizacion de América, Simposio Internacional Actas, Ciudad del
Vaticano, 11-14 mayo 1992, Libreria Editrice Vaticana, p. 341.

43 En el predambulo de la bula de difuntos se indicaba la necesidad que tenian las
animas del purgatorio de los sufragios y socorros de los vivos, y concluia sefialando
cdmo el papa concedia “indulgencia plenaria a las animas de los fieles difuntos que alli
padecen: “... y por cuanto (espacio blanco donde se asentaba el nombre del vivo que
compraba la bula) distéis (la cantidad que estaba tasada de limosna segtin la calidad del
difunto) a favor del danima (espacio blanco para asentar el nombre del dnima a quien
se aplicaba) y recibisteis en vos esta bula, le es otorgada la indulgencia sobredicha”: Bula
de difuntos, de la quinta predicacion de la séptima conexién del papa Clemente XIII, a
favor de las dnimas de los fieles difuntos, Archivo General de la Nacién México (en
adelante AGN), Bienes Nacionales, v. 255, exp. 2.

44 En el siglo XVl el licenciado Maldonado, probablemente del Consejo de Cruzada,
no tenia muy clara la eficacia de las indulgencias de las estaciones de Roma a favor de
las animas del purgatorio, y exponia: “lo uno porque hasta hoy no se ha podido averiguar
ser asi verdad, que uno por virtud de su bula que toma, pueda sacar cuatro animas cada
afio, lo cual es muy perjudicial a la conciencia y muy dafioso, y lo segundo, no es prove-
cho ninguno a la cruzada, antes es muy perjudicial. La razdn es porque la cuarta parte
de lo que se ha en la Cruzada de interés es por razén de las bulas de los difuntos, las
cuales estan tasadas a 2 reales por cada una anima de difunto, lo cual estard excusado
de tomar si por su bula sacan las dnimas, de manera que se excusa el dafo de la con-
ciencia, que es lo principal, y aprovecha...” AGS, Patronato, legajo 20, doc. 108 (sin fecha)

45 AGN, Inquisicion, v. 510, exp. 108, 1 f (1625), f. 92
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a que el difunto podia beneficiarse de la indulgencia, aunque el adqui-
riente estuviese en pecado mortal.4¢

Punto también controvertido fue el pago de la limosna para obtener
las indulgencias, que muchos tildaban de simoniaca. El Concilio de
Trento quiso poner freno a los abusos que se cometian con la venta de
indulgencias y después de la reunién ecuménica los jubileos romanos
se concedieron a titulo gratuito.*” Para la monarquia la tasacién de la
limosna resultaba crucial para garantizar el éxito econémico de la bula
de Cruzada, pero, en la etapa postridentina, el pontifice mostraba mu-
cha reticencia a hacerlo. Incluso, Pio V pretendia otorgar las indulgen-
cias a cambio de oraciones o ayunos, pero a titulo gratuito, o cuando
mucho mediante una limosna, cuyo monto quedara a discrecion del
fiel.#® La legacidn real dio una dura batalla y finalmente conseguiria
que fuese el comisario de Cruzada en Madrid quien tasase la limosna,
respetando la proporcionalidad, pero de manera mas moderada que lo
que se proponia desde Roma. Asi, en Castilla se fijaron dos limosnas

46 Segiin Manuel Rodrigues (Explicacion...), opinaban a favor, entre otros, Cérdoba
y Martin de Azpilcueta, mientras que Soto y el propio autor, estaban en contra.

47 El Concilio de Trento suprimi6 el oficio de cuestor o demandante, es decir del
predicador y colector de las limosnas destinadas a un fin piadoso, y decretd que las
indulgencias y gracias se publicasen por los ordinarios, acompafiados por dos miembros
de sus cabildos catedralicios, quienes deberian certificar “que el uso que se hace de estos
celestiales tesoros de la Iglesia, no es para lucrar, sino para aumentar la piedad”: Con-
cilio de Trento, sesion XXI, decreto reforma cap. IX. Pio V, en 1567, suprimio las “indul-
gencias cuestuarias”: José Gofii Gaztambide, “Los cuestores en Espafia y la regalia de
indulgencias”, Hispania Sacra, 1949, v. 1,y 2, p. 300.

48 Véanse, en concreto, los escripulos de Pio V en 1568 a la tasacidn de las limos-
nas para conseguir la indulgencia, quien pretendia no poner tasa, sino que “gane la
indulgencia cada uno que ayudare con lo que pareciere”: AGS, Estado, 907, nium. 48 a 51.
Ver también: 912, nim. 94 a 95 (afio 1569). En 1570 desde la Corte se pedia al emba-
jador esparfiol insistir sobre este punto, ya que de quedar la limosna al arbitrio del fiel,
“con una blanca de maravedi entenderan que ganan la indulgencia. Esto vendria a ser
tan menudo que aunque fuese en todo el reino y repetida muchas veces durante el
bienio vernd a ser poco. Y demds de esto, siendo cosa tan derramada y repartida y tan
menuda, seria dificultosa y costosa y se quedara toda en las manos y poder de los coge-
dores”, AGS, Estado, 914, ndm. 254 a 261. Pero, ante la cerrazén de Pio V, la monarquia
acabé resignandose y dio instrucciones a su embajador de pasar por alto el asunto: “En
lo de la tasa... ha parecido que en esto no se debe tocar ni mover nada, porque siendo
este punto en que Su Santidad ha tenido tanto escripulo, podria ser peligroso el tornar
a él ni ocurrir a Su Santidad sobre este articulo, lo cual se advierte porque si alld ocu-
rriese tratarse de esto, se entiende que es mejor no menearlo”: Memorial de los adver-
timientos sobre la primera cruzada de 28 septiembre 1570 que se envia al embajador en
Roma, AGS, Estado, 915, num. 256
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para la bula de vivos y en Nueva Espafia cuatro, y dos tasas para las de
difuntos, segun la calidad del finado.*’

LA RELAJACION DE LA DISCIPLINA Y LA REFORMA
DE LAS COSTUMBRES

Si la prodigalidad con que se concedian indulgencias en la bula era
vista como una fuente de relajacion de la disciplina, lo mismo sucedia
con las dispensas que se ofrecian a los fieles en materia de ayunos y
abstinencias.

El Concilio de Trento habia ratificado la importancia del ayuno y
de la abstinencia y exhortado a los fieles a su observancia.>® La bula
otorgaba dispensa para comer algunos alimentos (huevos y lacteos) en
los dias de ayuno y abstinencia, dias en los que se prohibia el consumo
de carne y de productos que tuvieran en ella su origen, como los hue-
vos, la manteca o los lacteos. En los dias de ayuno, ademas, habia que
realizar una sola comida al dia, de preferencia al mediodia.! La obser-
vancia de estos preceptos obligaba a cambiar habitos alimenticios du-
rante gran parte del afio, en particular durante los dias que duraba la
Cuaresma.>?

De hecho, concluido el concilio, uno de los puntos mas conflictivos
en las negociaciones entre Madrid y Roma, y que mayor oposicién
encontrd en la curia, era la relajacién de la disciplina de la vida cristia-
na que significaban las dispensas en los ayunos, y sobre todo el que de

49 En Castilla la limosna era de 8 reales para sefiores o “ilustres” y de 2 reales
para el resto de la poblacién. En Nueva Espafia fueron de 10 pesos para el virrey, 2 pe-
sos para espafioles ricos, 1 peso para el resto de los espafioles, y 2 reales para indigenas,
mestizos, negros y espafioles pobres; y las de difuntos: de 4 reales para los espafioles,
y de 2 reales para indigenas, Maria del Pilar Martinez Lépez-Cano, “La administracién
de la bula de la Santa Cruzada en Nueva Espafia (1574-1659)”, Historia mexicana,
LXII:3 (2013).

%0 Concilio de Trento, sesion XXV, “La elecciéon de manjares, de los ayunos y dias de
fiesta”. También el tercer concilio provincial mexicano insistird en que el ayuno y la
abstinencia eran “un medio eficaz para domar y sujetar la carne”: Tercer Concilio, libro
3, titulo xx1, 1

°1 Se podian intercalar pequefias colaciones, pero el alimento sélido, segun la tra-
dicién, no debia superar las seis onzas.

52 En el anexo, en los cuadros 1y 2 se muestran los dias de ayuno y abstinencia que
marcé en 1585 el Tercer concilio provincial mexicano para los fieles de la provincia
eclesiastica.
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la exencidn se beneficiaran los eclesiasticos, quienes, dado su caracter,
debian ser ejemplo para su grey,’? y, por lo mismo no sélo debian guar-
dar los ayunos de precepto, sino los de adviento y otros mas aunque no
fueran de obligacién.”* De este modo, uno de los privilegios que se
concedian en la bula, la dispensa de comer huevos y lacteos en los dias
de ayuno y abstinencia, incluida la Cuaresma, por mas que insistieron
los representantes de la Corona, no se extendid, después del concilio
ecuménico, al clero. El papado condescendié en otorgarlo a los seglares,
a los que poco después se sumaron los caballeros de las drdenes mili-
tares y aquellos que aun perteneciendo al estado eclesiastico, no estu-
vieran ordenados de presbiteros, pero se mantuvo firme con el clero
secular y desde luego con las érdenes regulares, en cuanto a su obser-
vancia en la Cuaresma, aunque les autorizd a su consumo en los otros
dias de ayuno.>> Tampoco accedio a otorgar esta gracia a las posesiones
espafiolas en Italia.>® Sélo en 1624 la silla apostdlica otorgaria, aunque
de mala gana, el denominado indulto de lacticinios al clero secular.?”
Para beneficiarse del indulto de lacticinios, los miembros del clero se-

>3 Paulo 1V, a decir del cardenal Sigiienza estaba “muy retenido” tanto en el otor-
gamiento de indulgencias como en las licencias para comer huevos y cosas de leche en
la Cuaresma, y no consentia que en Roma se concediesen dispensas en este sentido, ni
aun con los enfermos, y “como él sea hombre de ochenta y tres afios y esté bien mal,
no ha sido posible que coma huevos ni carne. Y como él lo quiere hacer, aunque con
dafio de su salud, piensa que los otros lo pueden hacer”: AGS, Estado, 884, num. 25.
Carta del cardenal de Sigilienza al rey, de 16 febrero 1559. Incluso, Pio IV estaba dispues-
to a otorgar la licencia a titulo gratuito, lo cual tampoco resultaba de utilidad para la
Monarquia: AGS, Estado, 900, 97. Pio V, aunque estaba mds dispuesto que su antecesor
a concederlo a los seglares conmutindolo por una limosna, se mostrd inexorable a
concederlo con el clero secular e, incluso, al proponérselo los cardenales Pacheco y
Granvela se enojé todavia mas de que siendo clérigos y cardenales “le pidiesen cosa
semejante”: AGS, Estado, 907, num. 112.

>4 Asi lo expresaba Pio V al legado espafiol: AGS, Estado, 907, num. 112.

>> Los representantes de la Monarquia consideraban que excluir al clero en general
supondria una gran quiebra de la gracia, ya que el estado eclesidstico (incluidos los
ordenes menores) significaban una tercera parte de los potenciales adquirientes de la
bula, a lo que se sumaria que no tomandolas ellos, tampoco lo harian sus familiares y
criados: AGS, Estado, nim. 112 (de Zufiiga a rey, 23 noviembre 1568).

%6 AGS, Estado, 907, nim. 155. De Roma, comendador mayor de Castilla a rey, 10
enero 1569.

°7 De la mala gana con que la curia concedia el indulto, son elocuentes las adver-
tencias que realizaba en 1658 el Consejo de Cruzada a los embajadores ante la Santa
Sede para su prérroga, poniéndoles sobre aviso de lo “odiosa” que resultaba esta bula a
los pontifices y como “suelen detenerse en su prorrogaciéon”, Archivo Histérico Nacio-
nal (Madrid), Consejos, legajo 7413.
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cular tenian que tomar los dos sumarios (el de la bula de Cruzada y el
de lacticinios) y aportar las limosnas correspondientes.

A diferencia de Pio IV, que se mostrd renuente a que los fieles pa-
gasen por este privilegio, Pio V se mostré menos remiso a otorgarlo a
cambio de una limosna, sefialando, eso si, que ésta fuese mas alta para
los ricos que para los pobres, si bien los representantes de la monarquia
consiguieron que no se alterase la tasa.’®

Las facilidades que se concedian a los fieles para efectuar las resti-
tuciones de ganancias o bienes conseguidos de forma ilicita, también
fueron vistas como una relajacién de la disciplina, contrarias a la refor-
ma de las costumbres que se proyectaba. Pio V intentd, aunque final-
mente no lo consiguid, remitir la composiciéon a los ordinarios y desde
luego puso muchas restricciones.”® Para evitar el escandalo se prohibié
que se pudieran beneficiar de ella los que hubieran cometido ilicitos en
la confianza de componerse mediante este procedimiento. La bula ini-
camente facilitaba la restitucion o composicidén en abstracto, es decir
cuando no se podia realizar a la persona afectada.

OTROS ESCANDALOS Y CONTROVERSIAS

Uno de los puntos que mas escandalo causaba eran los excesos en las
predicaciones, los abusos y coacciones que se cometian contra los fieles
para que adquiriesen la bula, y sobre todo, el lucro de los predicadores
con la venta de las indulgencias. Aunque la adquisicién de la bula era
tedricamente un acto voluntario, los fieles sufrian todo tipo de coac-
ciones para comprar la bula, como se puede ver en la literatura de la
época, en las actas de las cortes castellanas y en la correspondencia con
la Santa Sede.%0

>8 AGS, Estado, 907, num. 48 a 51. De Zudiga al rey, 11 octubre 1568; Pio V propo-
nia que los que tuvieren una hacienda inferior a 300 ducados pagasen 2 reales; de 300
a 1000 ducados, 1 escudo; de mil a dos mil, 2 escudos, y los que pasasen de dos mil, 25
escudos: nim. 112, 23 noviembre 1568.

> La principal restriccién es que no se predicase aparte, sino junto con la Cruzada,
ademas de restringir los casos que se podian componer. Véanse los advertimientos que se
enviaron al embajador en Roma en 24 septiembre 1570, AGS, Estado, 914, num. 254 a 261.

0 Paulo 1V se resistié a revalidar la Cruzada y se quejé de las “tiranias” que se
realizaban en la expedicion de la bula de Cruzada contra los fieles, y de como “cerraban
las puertas de la iglesia para tenerlos encerrados hasta que la tomasen y que no deja-
ban ir a los labradores a hacer sus haciendas hasta que la tomasen” AGS, Estado, 884,
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Roma se opuso tenaz y eficazmente a que se pudiera retribuir al
clero por comisién o “cuota” dependiendo del nimero de bulas vendi-
das,®! ya que, segin argumentaba Pio V, “por el interés que tendrian en
que se tomasen muchas bulas harian grandes extorsiones a la gente.” %2
Para garantizar que no se forzase a los fieles a tomar bulas y evitar otros
excesos en las predicaciones, Pio V incluso insistié en que se encargase
la predicacidén a los frailes de las 6rdenes mendicantes,® pero con Gre-
gorio XIII la monarquia consiguié que los predicadores pudieran ser
indistintamente seculares o regulares, aunque accedié a que fuesen de
los aprobados por el ordinario.®* Sélo después de 1750, cuando la mo-
narquia consiguio la plena administracién de la gracia,®’ se retribuiria
al clero, con el 5% del expendio de las bulas que vendieran.

Gran escandalo causaba también la suspension con que comenzaba
la predicacidn de la bula, por medio del cual se anulaban las gracias y
privilegios que se habian concedido a los fieles en la bula anterior, a no
ser que adquirieran un nuevo ejemplar.%¢ Este punto se resolvid esti-
pulando que las gracias tendrian validez por un periodo determinado
o hasta la nueva publicacién de la bula. Mas rios de tinta hizo correr
la revocacién de cualquier otro privilegio, gracia e indulgencia que

nuam. 25: Carta del cardenal de Siglienza al rey, Roma, 16 febrero 1559. Los abusos se
intensificaron en el Nuevo Mundo, y no faltaron parajes, como en Yucatin, en que las
bulas se repartian como cualquier mercancia, Maria del Pilar Martinez Lépez-Cano,
“La bula de la Santa Cruzada en Yucatadn. Las peculiaridades y oportunidades de su
administracién” (en prensa).

61 Tal fue la cerrazén de Pio V sobre este punto que los legados de la monarquia ya
no insistieron en ello: AGS, Estado, 907, num. 155 (10 enero 1569) De Roma, el comen-
dador mayor de Castilla al rey “Nunca se ha podido allanar en que se puedan dar a los
predicadores y otros ministros los salarios por cuotas, aunque se le ha hecho en ello
gran fuerza”.

62 AGS, Estado, 911, num. 16-17

63 AGS, Estado, 914, num. 254 a 261, 28 septiembre 1570

64 Roma insistié repetidamente en este punto: AGS, Estado, 911, nim. 58. Carta de
don Juan de Zuiiiga al rey, 1 julio 1569.

6> Benedicto XIV, en ese afo, concedia a Fernando VI y a sus sucesores, “la plena
y libre facultad de administrar, exigir y distribuir por si, y sin dependencia del Comisa-
rio General de Cruzada ni de sus subdelegados, el producto de la Cruzada y subsidio”.
En Nueva Espafia, en 1767, con base en este breve, se dictaban nuevas normas para la
distribucién de bulas y recaudacién de limosnas, encargando a los curas parrocos su
expendio, quienes recibirian el 5% de la recaudacién en su distrito.

66 De hecho, en la curia romana causaba gran escandalo el que se concedieran “las
gracias para siempre, sabiendo cierto que se habian de revocar cada tres afios”: AGS,
Estado, 907, nim. 48 a 51, de Zdfiga al rey, 11 octubre 1568.
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pudiera competir con los otorgados en la bula para los que no adqui-
rieran ésta, ya que entraba en colisién con derechos y privilegios otor-
gados, con anterioridad, por la silla apostdlica. Tal sucedié con muchos
privilegios otorgados a los habitantes americanos y, en particular, a los
indios. En 1537, por ejemplo, Paulo III en la bula Altitudo habia con-
cedido a los indios la exencidén de numerosos dias festivos y rebajado a
nueve dias al afio los de precepto de ayuno. Por privilegio pontificio los
indios americanos tenian dispensa para el consumo de huevos y pro-
ductos lacteos en esos dias y se habia otorgado a los curas de almas la
posibilidad de absolucién de reservados. En el texto de la bula se revo-
caban de forma explicita algunos de estos privilegios, ademas de la
suspensidn genérica de cualquier privilegio similar.¢”

El privilegio de eleccion de confesor no fue visto con buenos ojos por
la Santa Sede. En el Concilio de Trento se mantuvo la reserva de la
absolucidn, se lanzé anatema contra los que negaren el derecho de los
obispos a reservarse casos®® y se exhorto a los sacerdotes a persuadir a
los penitentes a buscar la absolucién de las autoridades correspon-
dientes.¢” La bula de la Santa Cruzada permitia a los fieles elegir con-
fesor para absolucidn de censuras y algunas irregularidades, asi como
de pecados que, por su gravedad, traian aparejada la pena de exco-
muniodn, y cuya absolucion, a no ser en el articulo de la muerte, esta-
ba reservada a los obispos y al papa.’® La desavenencia se superd al
aceptar la corte de Felipe II que los confesores estuvieran aprobados
por el ordinario”! y tuvieran licencia de éste para confesar.”? Mdas po-

67 En otro trabajo, “La bula de la Santa Cruzada y los concilios provinciales mexicanos”
he abordado las discusiones que se dieron sobre estas suspensiones en el tercer concilio.

68 Concilio de Trento, Sesién X1V, Canon XI

69 El concilio ratificé también la nulidad de la absolucién de los sacerdotes sobre
personas que no tuviesen jurisdicciéon ordinaria o subdelegada, Concilio de Trento,
sesidon XIv, cap. 7

70 La bula otorgaba el privilegio de la absolucién de censuras reservadas a los obispos
sin limitacién alguna, pero sélo una vez en la vida y otra en articulo de muerte en las re-
servadas al papa. Si se obtenian dos bulas, se podia hacer efectivo el privilegio una vez mas.

71 De hecho, fue Carlos Borromeo quien sugirié a los legados espafioles que para
destrabar la negociacién la facultad de elegir confesor se acotase a los aprobados por el
ordinario: AGS, Estado, 900, nim. 97. De Roma, cardenal Pacheco a rey, 27 junio 1565,
y carta de Zuiiiga al rey de 11 octubre 1568: AGS, Estado, 907, nim. 48 a 51.

72 En Nueva Espafia el III Concilio Mexicano regulé el privilegio de elegir confesor,
en virtud de la bula, restringiéndolo a aquellos presbiteros aprobados por el ordinario y
que cuenten con las facultades suficientes para hacerlo III Concilio, libro 5, titulo XiI, II.
La disposicion se ratificé en el IV Concilio, libro 5, titulo XiI, 1: en Concilios provinciales.
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lémica causo extender el privilegio a las érdenes religiosas,”® que final-
mente se superd.’ Del privilegio quedaron exentas las monjas. Tam-
bién se respetd la jurisdiccién del Santo Oficio para los casos de
herejia.”>

Licencias de oratorios o altares privados, que podian conceder los co-
misarios de Cruzada, en los que ademads se podian celebrar algunos divi-
nos oficios, como la Eucaristia, aun en caso de entredicho o cesacién a
divinis, tampoco fueron del agrado de los pontifices, porque también
afectaban a las atribuciones del obispo. Se solucioné afnadiendo que fue-
se en un lugar decente y aprobado por el ordinario como lo mandaba el
concilio.”¢ El comisario otorgaba este tipo de licencia, y su importe se
destinaba al ramo de Cruzada.

Y es que en Roma se veia con preocupacion los puntos que limita-
ban la potestad y jurisdiccion de los obispos, una de las piedras angu-
lares de la reforma tridentina.”” Roma, incluso, proponia suprimir a los
comisarios de Cruzada, y encargar a los obispos todo lo relativo a esta

73 Preocupd también en Madrid esta restriccion de elegir confesor entre los apro-
bados por el ordinario, por el inconveniente que podria causar en la expedicién de la
bula a los frailes regulares. Se instruyé al embajador que solicitase que en este caso
fuese suficiente que el confesor fuese nombrado, aprobado y examinado por los prelados
y superiores de la orden, o que los ordinarios nombrasen por examinadores a los prela-
dos y superiores de las érdenes en cuanto a los religiosos: AGS, Estado, 914, nim. 254 a
261, 28 septiembre 1570.

74 En repetidas ocasiones se habia prohibido que los franciscanos se pudieran be-
neficiar de este privilegio. De hecho, en 1571, Pio V ratificé la prohibicién de elegir
confesor a la Orden de Predicadores en virtud de la bula de Cruzada, sin licencia de sus
superiores; y en 1575 se dicté una disposicién similar para los jesuitas, y en 1599 a la
Orden del Carmen y demas érdenes mendicantes, Francisco Javier Herndez, Coleccion
de bulas, breves y otros documentos relativos a la Iglesia de América y Filipinas, Vaduz, Kraus
Reprint Ltd., 1964, tomo I, p. 711, 718 y 720. Las érdenes se oponian a que los frailes
se pudieran beneficiar de este privilegio, porque implicaria una relajacién en la discipli-
na. La Monarquia harfa instancias tanto ante el pontifice como ante los generales de
los jesuitas para revocar estas disposiciones, Archivo del Ministerio de Asuntos Exterio-
res de Espafia, Santa Sede, legajo 20, f. 45-51. Parece que en el siglo XVII se autorizé a
que los regulares pudiesen elegir confesor, pero no las religiosas, José Fernandez Llama-
zares, Historia de la bula de la Santa Cruzada..., Madrid, Imprenta de D. Eusebio Aguado,
Pontejos S., 1859, p. 99-101.

7> Hernaez, Coleccién.., tomo I, p. 718-719

76 También fue Borromeo quien sugirié al embajador espafiol la solucién, Carta
desde Roma del cardenal Pacheco al rey, de 17 junio de 1565, AGS, Estado, 900, nim. 97

77 Véanse, para el ambito hispano, Ignasi Fernandez Terricabras, Felipe II y el clero
secular. La aplicacién del concilio de Trento, Madrid, Sociedad Estatal para la Conmemo-
racién de los centenarios de Felipe II y Carlos V, 2000; y Leticia Pérez Puente, “El obispo.
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gracia.”® Desde luego que la Corona se opuso a ello, al igual que al
nombramiento de los predicadores por parte de los ordinarios,”? aunque
admitio la supervision, como habia hecho con los oratorios privados.

A lo anterior hay que sumar que Roma no queria perder todo el con-
trol sobre esta gracia y no otorgd, como pretendia la Corona, un poder
ilimitado al comisario general de Cruzada, un funcionario sobre el que
no tenia una autoridad absoluta y que seria, sin duda, mas proclive a
defender los intereses de la majestad catdlica que del sumo pontifice.80

Y es que, en definitiva, la bula también implicaba injerencia real en
asuntos eclesidsticos. La maxima autoridad, el comisario general de
Cruzada era propuesto por el rey y nombrado por el pontifice, gozaba
del doble titulo de juez apostdlico y real, tenia jurisdiccidén privativa
sobre la Cruzada, facultad de reconocer y examinar todas las indulgen-
cias, gracias y privilegios concedidos por la Santa Sede, y otorgar su
aprobacidn y licencia en los reinos que componian la Monarquia.8!

Finalmente, también se cuestionaron e intentaron limitar las atri-
buciones del comisario en materia de dispensas matrimoniales y en que
éstas se realizasen a titulo gratuito.8?

SE DESTRABA LA NEGOCIACION

A pesar de las criticas, la bula de Cruzada sobrevivid al concilio de
Trento.83 Mas dificil, como se ha visto, resultd en la era postridentina

politico de institucion divina”, en Maria del Pilar Martinez Lépez-Cano (coordinadora),
La Iglesia en Nueva Espafia. Problemas y perspectivas de investigacion, México, UNAM, 2010.

78 Pio V, seguin el embajador Zufiiga, estaba “mas recio que en todo” y determina-
do de cometerlo a los ordinarios: AGS, Estado, 907, nim. 48 a 51 (11 octubre 1568). Al
afio siguiente, el embajador don Luis de Requesens comentaba al rey cémo habian re-
sultado infructuosos los esfuerzos para conseguir mayor autonomia a los ministros de
cruzada: AGS, Estado, 912, num. 94-95. Carta de 27 de mayo de 1579.

79 Pio V intentd que los predicadores fuesen nombrados por el ordinario, y no por
el comisario de Cruzada. La Monarquia se opuso a ello ante la desconfianza que tenia de
los obispos, que no favorecian la bula, AGS, Estado, 914, num. 254 a 261.

80 Sin duda, todos recordaban los excesos y atropellos del obispo de Lugo a la hora
de cobrar la cuarta o subsidio de las iglesias espafiolas y las quejas que llegaron a Roma,
que culminaron con su destituciéon como comisario de Cruzada en 1556 por Paulo IV,
quien, de paso, aprovechd para revocar la cuarta o subsidio y suspender ad beneplacitum
la Cruzada: Goii, Historia..., p. 530-536.

81 Fernandez Llamazares, Historia..., 1859, p. 132

82 AGS, Estado, 907, nim. 48 a 51

83 Goni, Historia....
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la negociacidn entre la Corona y el Papado sobre las gracias que con-
tendria la bula. Si con Pio IV (1559-1565) las negociaciones no fueron
faciles, menos lo serian con su sucesor3* Pio V (1566-1572), acérrimo
defensor de los valores tridentinos, que lucharia denodadamente por
defender la jurisdiccidn eclesidstica, evitar la intromisiéon del rey en
asuntos que consideraba propios de su jurisdicciéon y competencia, y
con el mismo empefio Felipe II estaba dispuesto a resistir cualquier
cuestionamiento a sus regalias.?® Si a esto le unimos los “escrupulos”
del pontifice, a decir del embajador espafiol, de “fraile encogido”,®¢ un
temperamento, que podia desembocar con facilidad en arrebatos de
cdlera, dispuesto a no ceder —como alguien mas dado “a lo espiritual
que a lo de guerra y estado”8” como le gustaba proferir, aunque le “pu-
siesen la cabeza al cepo”, y decidido a llegar, si fuese preciso, hasta el
martirio, podemos entender la dificultad de llegar a acuerdos.?®

De hecho, después del Concilio de Trento la bula estuvo suspendida
por algunos periodos. Pio IV, en un breve y motu proprio que expedia
revocando todas las gracias y facultades que contradijeran lo dispuesto
en el Concilio de Trento, mencionaba de forma expresa y particular a
la Cruzada.?’ De poco sirvieron los alegatos de la monarquia® y sus
quejas de cémo la disposicion pontificia, ademas de haber “tocado gran-
demente en el crédito y estimacién de la cruzada”, daba armas a los

84 Sobre estos papas y la aplicacién de la reforma tridentina: Hubert Jedin, Manual
de Historia de la Iglesia, Barcelona, Editorial Herder, 1972, tomo V, capitulo 38.

8> Fernandez Terricabras, Felipe II.

86 Carta de Luis de Requesens al rey de 27 mayo 1569: AGS, Estado, nim. 94-95. La
austeridad del papa se aprecia también cuando los embajadores espafioles se refieren a
los ayunos y abstinencias que seguia, convencido de que “con un pufiado de almendras
se puede pasar una cuaresma, porque juzga a los hombres de tanta templanza y absti-
nencia como €l”: AGS, Estado, 907, num. 112 (Zuiiiga al rey, 1568)

87 Carta de Zufiga sobre papa Pio V, desde Roma, 7 abril 1568, en Luciano Serrano,
Correspondencia diplomdtica entre Esparia y la Santa Sede durante el pontificado de San Pio V,
Madrid, Junta de Ampliacién de Estudios e Investigaciones Cientificas, Escuela Espafio-
la en Roma, 1914, tomo II, carta 146.

88 Estos eran los calificativos que empleaban los embajadores en su corresponden-
cia con el rey para referirse al papa.

89 AGS, Estado, 900, ndm. 92. La reina, minuta de la carta que se escribio al cardenal
Pacheco y a Su Santidad sobre lo del breve y proprio motu. El Escorial, 15 abril 1565.

90 El cardenal Pacheco argumentaba que la cruzada no tocaba al concilio: a) por
ser concesion o privilegio hecho al rey, en defensa de la Cristiandad, y anterior al con-
cilio, ademads de “ser como un contrato” que se hizo con la fibrica de San Pedro, a la
cual se habian dado ochenta mil ducados ya en el sexenio: AGS, Estado, 900, ndm. 24.
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“herejes y desviados de la Iglesia” para “esforzar su calumnia y malicia.”??
Los pontifices se mantendrian en su postura,”? y en ver a la bula como
opuesta al concilio.”? Pio V, al ascender al solio pontificio, no renové la
Cruzada, por lo que la bula estuvo suspendida entre 1566 y 1570.%4
Sélo una coyuntura favorable, los preparativos de la Liga contra el
turco, permitié acercar las posturas.”” No en vano Felipe II se presen-
taba como el defensor mas confiable de la silla apostdlica y de la fe
catdlica.?® El sumo pontifice estaba dispuesto a ayudar econédmicamen-
te a la Corona, subiendo las contribuciones o subsidios que pagaban
las instituciones eclesiasticas hispanas, pero se mostraba reticente a
conceder la Cruzada.’” Finalmente, en 1570 comenzaban las negocia-
ciones con los legados pontificios y venecianos para establecer la Liga.
En instruccion secreta a sus representantes, la Monarquia condiciona-
ba su participacion a la concesion de la bula. El 21 de mayo de 1571

o1 [bidem

92 Véase la respuesta de Pio IV al cardenal Pacheco, en la que el papa vuelve a in-
sistir en que los prelados de Espafia le escriben que si hay Cruzada no se puede meter
en ejecucion cosa del concilio, y como habian dicho al nuncio que si no se remediaba
la Cruzada, “el concilio iba todo por tierra”: Carta de Cardenal Pacheco a rey, AGS,
Estado, 900, num. 24 (Roma, 21 mayo 1565), y num. 97 (17 junio 1565).

3 Incluso llegaron a sefialar que la bula contradecia al concilio en 27 puntos, AGS,
Estado, 900, num. 97

94 Gonii, Historia...; Herndez, Coleccidn..., tomo 1.

95 Asi se ve en la correspondencia e instrucciones a los embajadores en Roma. El 29
de abril de 1570 Zuiiiga escribia al rey como intentaba aprovechar la coyuntura de la ar-
mada y socorro para “apretar” en el negocio de Cruzada, AGS, Estado, 913, nim. 111y 112.
El 16 de mayo de 1570 se instruia a Zuniga sobre la estrategia de negociacién: Serrano,
Correspondencia, tomo 3, cartas 155, 156. En instruccidon secreta se sefialaban las gracias
que habia que solicitar al sumo pontifice para entrar en la Liga, carta 158; cartas 187, 189,
194, 195, 197, 204; tomo 4: cartas 39, 99, 132. Ver también: Gonii, Historia....

96 Esta era la imagen del monarca que se subrayaba en la correspondencia del rey
con los pontifices y es un argumento constante en las negociaciones de los embajadores
en Roma que, incluso, era aceptado por los pontifices. El embajador Zufiiga, por ejem-
plo, en su carta de 27 enero de 1568, escribia que el papa le dijo “que sélo el rey era hoy
defensor de toda la cristiandad” (Serrano, Correspondencia, tomo 2, carta 128). Hay que
sefialar que si bien las negociaciones de la Liga inclufan, ademds de la Monarquia y la
Santa Sede, a los venecianos, hasta el mismo papa desconfiaba de la lealtad de éstos.

97 AGS, Estado, 907, nimeros 48 a 51. Desde Roma, don Juan de Zuiiiga a rey. 11
octubre 1588. Lo mismo habia sucedido con Paulo IV en 1559, quien se inclinaba mas
por solicitar alguna contribucidn al estado eclesidstico hispano que a conceder la Cru-
zada: AGS, Estado, 884, num. 25. Roma, Carta del cardenal de Sigiienza al rey de 16
febrero 1559; y nim. 123, de 23 de febrero 1559; ver también las recomendaciones que
hacia Borromeo al cardenal Pacheco en este sentido varios afios después: AGS, Estado,
900, ndm. 97, Roma, del cardenal Pacheco al rey, 17 junio 1565.



40 MARIA DEL PILAR MARTINEZ LOPEZ-CANO

Pio V prorrogaba, aunque con muchas limitaciones, la Cruzada.?® Su
sucesor, Gregorio XIII (1572-1585),°? el 23 de junio de 1572 confir-
maba la bula y en 1573, en varios breves, ampliaba las gracias conce-
didas. El 3 de julio de 1573 aprobaba el texto,1% que podemos calificar
como la bula posconciliar.

CONCLUSION Y EPILOGO. LA BULA POSCONCILIAR

En 1571 Pio V prorrogaba la Cruzada y su sucesor, Gregorio XIII, com-
pletaba los privilegios. Se llegaba asi al texto de 1573, conocido como
bula durea, que se mantendria con pocas variantes en los siguientes
siglos y que podemos considerar como la bula posconciliar. Entre los
principales puntos que contenia, destacan los siguientes:

- Para evitar los escandalos que ocasionaba la suspension de las
gracias que ya habian obtenido los fieles con la compra del ejem-
plar, desde 1571 las gracias tendrian validez por un tiempo deter-
minado, denominado “predicacién”.101

- En lugar de los dos afios que duraba la predicacidén con anterio-
ridad, a partir de 1573 serian anuales.’®? Esto le permitiria a la
monarquia incrementar los beneficios, ya que no se alteraban las
limosnas que debian pagar los fieles.

- Se prohibia, como se hacia antes del concilio, dividir en varias
predicaciones las indulgencias y gracias contenidas en la bula.103

98 Pérez de Lara, Compendio..., f. 10. El pontifice moria un afio después.

99 Sobre este papa, su relaciéon con Felipe II y la reforma tridentina, véase Jedin,
Manual..., v. V, cap. 38.

100 Como explicaba Herndez, fue tal la liberalidad de este pontifice con el rey caté-
lico y sus vasallos, que el sumario redactado por Pio V “ya no sirvié en adelante, y fue
necesario que el pontifice formulase otro nuevo sumario con todas las gracias, indultos
y concesiones afiadidas por €1” (Coleccion, tomo I, p. 712).

101 Como ya se sefiald, con anterioridad las gracias se concedian sin limitacién
temporal y se revocaban con la nueva publicacién de la bula, lo que causaba un gran
escandalo.

102 Breve de 4 de febrero de 1573, Pérez de Lara, Compendio..., f. 10. En América las
primeras predicaciones fueron anuales, pero ante las dificultades que se presentaron
pronto se renuncié a ello y, a partir de 1578, se hicieron por bienios: Breve de 5 de
septiembre de 1578, y Martinez Lépez-Cano, “La implantacién...”

103 Con anterioridad la concesién de la bula abarcaba un trienio pues para incre-
mentar la recaudacidn la bula se predicaba en tres etapas. En la primera se declaraban
caducas las gracias concedidas en las anteriores, por lo que se denominaba de suspension.
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- Se mantenia la costumbre de que cualquier gracia o privilegio
que pudieran obtener los fieles por otras vias si se concedian en
la bula de Cruzada quedaban suspendidos o revocados, si no
compraban la bula.

- Desde 1573, ademas, los fieles podian adquirir dos ejemplares de
la bula, lo que les permitia duplicar las gracias que podian obte-
ner e incluso aplicar unas en beneficio propio y otras a algin
difunto.104

- Con la obtencién del ejemplar o sumario, estando en estado de
gracia, cumpliendo con los ayunos y oraciones que se especificaban
en el documento, e implorando el divino auxilio por la unién y
victoria de los principes cristianos contra los infieles y herejes, se
podia acceder a un gran nimero de indulgencias parciales y ple-
narias: a) ayunando un dia que no fuera de precepto se podian
obtener indulgencias parciales que consistian en quince afios y
quince cuarentenas —o cuarenta dias— de perddn de las peniten-
cias impuestas o debidas,°® o lo que es lo mismo, las penas que
habria que purgar después de muerto equivalentes a 15 afios y 15
cuarentenas de rigurosos ayunos y de austeras penitencias, como
las que se imponian en los antiguos canones de la Iglesia;1% b) se
otorgaba una indulgencia plenaria, una vez en la vida y otra en
articulo de muerte. Incluso en caso de muerte repentina, sin po-
sibilidad de confesarse, siempre que el fiel estuviese contrito y en
estado de gracia y hubiera observado el precepto pascual, podia
conseguir la indulgencia plenaria.

- La bula permitia disfrutar, sin salir de la localidad de residencia,
realizando las visitas a cinco iglesias o cinco altares (o a falta de

En la segunda se facultaba a los comisarios generales a realizar las composiciones, y en
la tercera, o de repredicacidn, se agregaban nuevas gracias e indulgencias, para que los
fieles se animasen a comprar los ejemplares, Ramoén Carande, Carlos V y sus banqueros,
Madrid, Editorial Critica, Junta de Castillay Ledn, 1987 (12 ed. 1949), v. 2, p. 444-445.
Tanto en el segundo afio del trienio (bula de composicién) como en el tercero (“repre-
dicacién”), se acompafiaba la publicacién con un jubileo plenisimo, AGS, Estado, 914,
num. 256.

104 Breve de 15 marzo 1573, Fernandez Llamazares, Historia..., p. 82-83.

105 En caso de no poder ayunar, por estar impedido por enfermedad u otra causa
legitima, como podia ser el embarazo o edad avanzada, se podia conmutar el ayuno por
una obra piadosa para obtener el mismo beneficio.

106 Fernandez Llamazares, Historia ..., p. 81.
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ellos, cinco veces un altar) y orando en ellos por la victoria y
union de los principes cristianos contra los infieles, las indulgen-
cias de las estaciones de Roma, tanto para si como por modo de
sufragio para los difuntos, en cuyo favor hicieren dicha visita y
oracidn, que para el siglo XVIII se cifraban en 94 indulgencias
plenarias ademdas de numerosas parciales, y con posibilidad en
algunos dias de sacar alma del purgatorio (ver anexo).10”

Por medio de la bula los fieles participaban de todas las oraciones,
limosnas y peregrinaciones, aun las de Jerusalén, y de las otras
buenas obras que se hacen en toda la iglesia militante y en cada
uno de sus miembros.

La bula concedia, ademas, la libertad de elegir confesor secular o
regular, entre los aprobados por el ordinario de la didcesis, para
la absolucién de pecados y censuras reservados a los obispos y al
papa, si bien de este ultimo privilegio sélo se podia gozar una vez
en la vida y otra en articulo de muerte, y se exceptuaba el de he-
rejia. También se podian conmutar votos por alguna suma de di-
nero a favor de la Cruzada, a excepcidén del ultramarino, el de cas-
tidad y el de religién. Del privilegio de la eleccién del confesor se
excluyé a las monjas.

El comisario general podia conceder licencia para oratorios pri-
vados. Los que tenian la bula gozaban de algunos privilegios en
caso de suspension de culto o entredicho, como el de recibir sa-
cramentos, asistir a oficios divinos y recibir cristiana sepultura,
siempre y cuando no hubieran dado lugar a la suspensién o a
impedir su derogacion.

A diferencia de la bula preconciliar que otorgaba dispensa de
huevos y lacticinios en los dias de ayuno y abstinencia que mar-
caba el calendario litdrgico a todos los fieles, las de 1571y 1573
solo la concedia a los seglares y a todos aquellos que no estuvieran
ordenados de presbiteros. Al clero secular sélo se le permitia gozar

107 Explicacién ...(1758). Las estaciones fueron instituidas por san Gregorio. En los

dias de estacidon se concedian 7 afios de remisién de penas, pero con el tiempo se fueron
afiadiendo otras indulgencias, y ya para el siglo XVI se decia que en los dias de estacién
se ganaba indulgencia plenaria. No faltaban voces que sefialaban que con la visita a la
iglesia el dia en que habia estacién, no solamente se ganaba la indulgencia de la estacién,
sino también todas las indulgencias de las siete iglesias capitales y principales de Roma,
Rodrigues, Explicacion....
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de este privilegio en los dias de vigilia y cuatro témporas, pero no
en la Cuaresma (ver anexo, cuadros 1y 2). En el siglo xv1I, la
Corona conseguiria de la Santa Sede el indulto de lacticinios para
el clero secular, del que quedaron excluidos érdenes regulares y
monjas. En el dltimo cuarto del siglo xviil la Corona obtendria
para sus reinos el indulto de carnes o cuadragesimal, que permi-
tia el consumo de carne en muchos de los dias de ayuno.

- Se establecian distintos sumarios: bulas de vivos y de difuntos,18
a las que ya en el siglo XVI se sumaron las de composicién, en el
XvII la de lacticinios y en el XVIII la cuadragesimal. Se establecian
diferentes tasas segun los posibles o patrimonios de los fieles. El
comisario general de Cruzada, y no el pontifice, fijaria el monto
de las limosnas.

- La Santa Sede accedia a que los predicadores fuesen regulares o
seculares, siempre que estuviesen aprobados por el ordinario, pero
no permitié que el clero pudiese ser retribuido por comision,0?
aunque si los seglares encargados de la distribucidn de las bulas
y de la recaudacion de las limosnas. En 1750 la Monarquia con-
siguid un breve pontificio que le cedia la completa administracién
de la gracia, lo que posibilité retribuir al clero encargado de la
predicacion de la bula con una comisién o porcentaje de la re-
caudacion.

- La Santa Sede accedia a que las gracias y privilegios contenidos
en la bula se imprimiesen en un sumario,!° que se entregaria
al fiel, y se tradujese respetando el sentido o la sustancia, y no
literal.

En suma, tras los debates y las disputas, monarquia y papado lle-
gaban a una transaccién o acuerdo que permitia salvar la bula de Cru-
zada, mads limitada con Pio V, pero mas generosa bajo Gregorio XIII. La
Corona podria aprovecharse de lo recaudado por este concepto, sus

108 Pio V no otorgd la bula de difuntos (inicamente se podian “comunicar” a
los difuntos las estaciones o indulgencias de Roma), pero Gregorio XIII la revalidé
en 1573.

109 Con anterioridad el clero podia ser retribuido con una comisién por bula que
vendiera.

110 Segin Herndez (Coleccion..., tomo I, p. 711) la primera vez que se autorizd a
entregar el sumario a los fieles fue en la concesién de Pio V de 1571.
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subditos de las gracias, indulgencias y privilegios, y Roma conseguia
poner un freno a los puntos que resultaban mas escandalosos, como
eran la remuneracién de los eclesidsticos por comision o porcentaje, o
las dispensas de lacticinios para los miembros del clero en Cuaresma.
La Corona no consiguié la concesién perpetua de la gracia, aunque si
la prérroga de varios afios por adelantado, lo que le permitié realizar
consignaciones sobre la renta.!!! A esto hay que sumar que durante las
negociaciones con el papado, la monarquia habia obtenido, a cambio
de suspensiones y recortes que se hicieron a la Cruzada, otras gracias,
como el subsidio (1561), el excusado (1567),112 ventas de vasallos de
tierras eclesiasticas, y algunas compensaciones, como la cesidn de las
penas o condenaciones de tribunales eclesidsticos a favor de la Cruza-
da. A fines del siglo XVI las tres gracias (cruzada, subsidio y excusado)
venian a significar alrededor del 16% de los ingresos de la Corona, y
tan solo la Cruzada el 10%.113

ANEXO

CUADRO 1 ;

TERCER CONCILIO PROVINCIAL MEXICANO (1585). DIAS DE ABSTINENCIA4
Todos los viernes Domingos de Cuaresma
Todos los sabados (hasta 1746) Dias de ayuno (ver cuadro 2)

111 En 1609 Pérez de Lara (Compendio..., f. 11) sefialaba que estaba concedida la
Cruzada en Espafia hasta el adviento de 1625 y en Indias hasta 1663

112 E] subsidio y el excusado conformaban, junto con la Cruzada, las tres gracias,
denominadas asi porque eran una merced, gracia o concesién de la silla apostdlica al
monarca y no un derecho que éste pudiera reclamar. El subsidio consistia en una con-
tribucidn que debian satisfacer las instituciones eclesiasticas hispanas a la Corona. En
el siglo XVI ésta acordaba con el Papado la suma, que luego se distribuia entre las insti-
tuciones. El excusado consistia en la contribucién del primer o segundo causante del
diezmo, segun las didcesis, que se cedia a la Corona.

113 En 1598 se calculaba que los ingresos de las tres gracias sumarian 1 603 994
ducados, de los que 912 733 (56.9%) correspondian a la Cruzada, 420000 (26.2%) al
subsidio y 271 261 (16.9%) al excusado: Juan E. Gelabert, La bolsa del rey. Rey, reino y
fisco en Castilla (1598-1648), Barcelona, Critica, 1997, p. 29.

114 Tercer concilio, libro 3, titulo XXI.
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CUADRO 2

TERCER CONCILIO PROVINCIAL MEXICANO (1585). DIAS DE AYUNO!15

Esparioles y castas

Indios

Toda la Cuaresma (excepto domingos)

Viernes de Cuaresma

Vigilias o visperas de 13 festividades @

Vigilia de Navidad

Cuatro témporas del afio (12 dias) ®

Sabado santo o de Gloria

(@ Vigilias: san Matias apdstol (23 febrero), Natividad de San Juan Bautista (23 junio),
de los apédstoles san Pedro y san Pablo (28 junio), de Santiago apdstol (24 julio), san Loren-
z0 (9 agosto), Asuncion de la Virgen (14 agosto), San Bartolomé apdstol (23 agosto), san
Mateo apédstol y evangelista (20 septiembre), santos Simén y Judas (27 octubre), Todos
santos (31 octubre), san Andrés apdstol (29 noviembre), santo Tomas apdstol 20 diciembre),
Navidad (24 diciembre); y la vigilia de Pentecostés (por costumbre introducida)

() miércoles, viernes y sabados de las cuatro témporas o estaciones: invierno (después de
la fiesta de santa Lucia), primavera (después del primer domingo de Cuaresma), verano
(después de Pentecostés) y otofio (después de la exaltacién de la cruz)

SUMARIO DE LOS DIAS DE ESTACIONES DE ROMA!16

Dias en que se puede ganar indulgencia plenaria:

- En cada una de las cuatro dominicas de Adviento
- El miércoles, viernes y sabado de las cuatro témporas de Advien-

to

- En los tres dias de las rogaciones de mayo
- El dia de la Natividad del Sefior, en cada una de las tres misas de

esta fiesta

- En las fiestas de san Esteban, san Juan Evangelista y de los Santos

Inocentes

- El dia de la Asuncidn del Sefior, y el de la Epifania
- En las dominicas de Septuagésima, Sexagésima y Quincuagésima
- En todos los dias, desde el Miércoles de Ceniza hasta fin de Cua-

resma

- En los ocho primeros dias desde Pascua de Resurreccién
- En la fiesta de San Marcos y Pentecostés

115 Tercer Concilio, libro 3, titulo XX.

116 AGN, Indiferente, v. 6565, exp. 19 (Bula de Cruzada para las provincias de Nue-

va Espafia y Filipinas, para el bienio 1768-1769).
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- En la vigilia y dias de Pentecostés

- En los seis dias siguientes al de Pentecostés

- El miércoles, viernes y sabado de las cuatro témporas de septiembre
- Y en todos los demads dias de estaciones de Roma

Dias en que se saca dnima de purgatorio

- La dominica de septuagésima

- El martes después de la dominica primera de Cuaresma

- El sdbado después de la dominica segunda de Cuaresma

- Las dominicas tercera y cuarta de Cuaresma

- El viernes y sabado después de la dominica quinta de Cuaresma
- El miércoles de la octava de Pascua de Resurreccion

- El jueves y el sdbado de la octava de Pentecostés.





