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CariTuro 1

LAS CALIFORNIAS Y LA GUERRA MEXICANO-
NORTEAMERICANA

Los albores del siglo xix encontraron a los Estados Unidos de América en un
extraordinario procesodeexpansionterritorial hacia el oeste, que se prolongd
hasta el periodo que antecede a la Guerra de Secesion. La compra de la
Louisiana (1803), la adquisicion de la Florida (1819), la anexion de Texas,
la Republica de la Estrella Solitaria (1845), y la incorporacion parcial del
Orcgon (1846), no hartaron los apetitos imperiales de la joven nacion.

La fiebre expansionista iluminada por la firme creencia en el “Destino
Manifiesto” se proponiala obtencion dc los territorios de Nuevo México y Alta
California, asi como fijar los limites de Tcxas en el rio Bravoy no en el rio Las
nueces, que erael lindero dela provincia que antes habia pertenecido a México.

Estos fueron los objetivos conlos que John Slidell, ministro plenipotenciario
del gobierno nortcamericano, llegd a México en noviembre de 1845. Slidell
dcbia presionar a las autoridades mexicanas para que efectuara la ventade sus
dos provincias septentrionales y para fijar el limite meridional de Texas a la
altura del rio Grande, que asi llamaban al Bravo.

La administracion mexicana no pudo siquiera recibir al enviado
cstadounidense. Los opositoresradicalesal régimende José Joaquin Herrera,
tanto puros como conservadores, lo acusaron de connivencia con el gobiemo
estadounidensc desde que Slidell habia llegado al pais; el gabinete ministerial
sc dividi6 ante el inminente conflicto armado con los Estados Unidos y, en
tanto que algunos de sus miembros reconocieron que no existia posibilidad
dc cmprender la defensa sin recursos econémicos, otros, como el ministro de
Gucrra, Pedro Maria Anaya, hacian un llamado para tomar las armas en
contra dc los norteamericanos. La opinion publica expresada a través de la
prensa pedia la guerra.!

Elrégimen, dcbilitado por la oposiciéon interna manifiesta en los numerosos
plancs dc insurreccion, tuvo que hacer frente al levantamiento dc Mariano

I Cfr. vid.: Jesus Velasco Marquez, La guerradel 47 y la opinion publica (1846-1848), México,
Sceretaria de Educacion Publica. 1975. 168 p. (SepSctentas, 196), p. 23; Josefina Vazquez, Mexicanos
y norteamericanos ante la guerra del 47. México. Secretaria de Educacion Publica. 1972. 286 p.
(SepSctentas, 19).
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Paredes Arrillaga hacia mediados de diciembre de 1845.7 La toma del poder
por Paredes agravo la situacion; el presidente James Polk, al conocer los
hechos y las dificultades que enfrentaba su comisionado, asumio una actitud
mas enérgica y la posibilidad de un arreglo pacifico se torné remota.? El 13
de enero de 1846, Marcy, secretario de Guerra de Estados Unidos, envio
instrucciones a Zachary Taylor de marchar con sus tropas hacia el Bravo y,
al iniciarse el mes demarzo, Slidell envio al ministro mexicano de Relaciones
Exteriores, Joaquin M. Castillo y Lanzas, una nota en tono muy cercano a un
ultimatum, donde sefialaba que ya era tiempo de que México escogiera entre
la paz o una ruptura abierta con los Estados Unidos; para ese momento las
tropas de Taylor habian avanzado hacia el rio Bravo y la escuadra
norteamericana se habiasituado frente a los puertosdc Veracruz y Mazatlan.*

La guerra fue declarada por el congreso norteamericano el 11 de mayo de
1846. Las fuerzas comandadas por el coronel Stephen Kearney tomaron
primero Nuevo México y después Alta California,’ al tiempo que el general
Zachary Taylor se apoderaba de Coahuila, Nuevo Ledn y Tamaulipas. En la
region del Golfo de México, en el puerto de Veracruz, las tropas al mando de
Winfield Scott desembarcaron el 9 de marzo de 1847. El 15 de abril de ese

2 David M. Pletcher, The Diplomacy of Annexation, Texas, Oregon and the Mexican War,
Columbia, Missouri, University of Missouri Press, 1973. 656 p., p. 23. Diversos grupos planteaban la
posibilidad de deponer al jefe del Ejecutivo. entre ellos, algunos estaban insertos en el propio gobierno,
como los generales Gabriel Valencia, José Maria Tornel, Nicolas Bravo o el grupo promovido por
Manuel Gomez Pedraza, respaldado por el general Pedro Maria Anaya. La rebelion de Mariano Paredes
en contra de José Joaquin Herrera, formaba parte de la conspiracion para establecer una monarquia en
México. Enellaestabanimplicados Lucas Alamany el gobierno espafiol que, a través de su minis-
tro en México, Salvador Bermiidez de Castro, se proponian colocar a un principe espafiol en el trono
mexicano. La debilidad del régimen de Herrera planted las condiciones para llevar a cabo tales proyectos
en los que ¢l clero mexicano estaba también involucrado. De acuerdo con el plan, Paredes, comandante
militar en San Luis Potosi, debia levantarse en armas para deponer a Herrera y establecer una asamblea
de notables de tendencia conservadora que invitara a un heredero de la casa reinante hispana a ocupar
el trono. El apoyo militar que Bermidez prometié a Paredes no llegé con la prontitud ni en el monto
convenidos. por lo cual éste se mostré indeciso en un principio. Fue Herrera quien —conocedor de la
intriga— precipito el movimiento al ordenar a Paredes dirigirse al norte para reforzar al general Mariano
Arista. Paredes marchd hacia la capital, donde ¢l general Gabriel Valenciay la guardia citadina se
sumaron al Plan de San Luis; el presidente presento su renuncia. Sobre este tema véase Miguel Soto, La
conspiracion mondrquica en México, 1845-1846, México, Editorial Offset. 1988. 288 p. (Coleccion
Historia).

3 Lasnoticias sobre los problemas que enfrentaba Slidell a principios de 1846 coincidieron con los
recios debates en ¢l seno del congreso estadounidense sobre Oregon. Este territorio que se extendia desde
la fronteramexicana hasta el paralelo 54° 30", habia sido ocupado conjuntamente por los Estados Unidos
¢ Inglaterra desde 1818. En ese momento la ficbre expansionista exigia su anexion. Esta, sin embargo,
podia ser motivo de un conflicto armado con los ingleses, que los estadounidenses no deseaban.
Finalmente, el 15 de junio de 1846 se establecio un acuerdo entre ambas partes, al fijarse la frontera a
la altura del paralelo 49° .

4 Pletcher, op. cit., p. 369.

5 La historia de la ocupacion de Alta California por las fuerzas norteamericanas tiene sus
antecedentes inmediatos en 1845. En ese afio, una fuerza naval bajo el mando del comodoro J. D. Sloat
fue destacada en la costa del Pacificofrenteal litoral de la provincia mexicana, con 6rdenes de apoderarse
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mismo afio, el secretario de Estado norteamericano, James Buchanan,
nombro a Nicholas P. Trist como comisionado de paz ante el gobierno de
Meéxico; en ese momento la victoria norteamericana sobre las fuerzas
mexicanas era un hecho consumado, la rendicion de San Juan de Ulua asi lo
atestiguaba.b

La mision de Trist tuvo caracter confidencial, el gobierno estadounidense
dotd a su delegado de los poderes suficientes para establecer la paz con
México y de un proyecto de tratado consistente en once clausulas.” Los
norteamericanos se dispusieron entonces a incorporar Nuevo México, Alta 'y
Baja California a su territorio.

Las instrucciones que el Departamento de Estado dio a Trist para llevar a
cabo los acuerdos de paz, eran relativamente flexibles e imaginativas, pues
preveian soluciones alternas en caso de que los mexicanos no estuvieran
dispuestos a hacer las concesiones deseadas. Segun el primer articulo del
proyecto de tratado, Trist podia incrementar la oferta de 15 a 30 millones de
dolares si obtenia el derecho de transito por Tehuantepec, ademas de Nuevo
México, Alta y Baja California.® “[AJunque es de la mayor importancia para
los Estados Unidos extender sus fronteras sobre Baja California asi como
Nuevo México y Alta California, esto no debe considerarse una condicién
sine qua non para la conclusion de un tratado”, sefiald6 Buchanan al enviado.
Ello significaba que las negociaciones no debian romperse si solo podia
adquirirse Nuevo México y Alta California; en ese caso se habria establecido
un pago que no excediera los 20 millones de ddlares a cambio de las dos
provincias sefialadas, sin incluir el derecho de transito por Tehuantepec.®

de San Francisco y otros puntos importantes, si la guerraentre las dos naciones estallara. Las instruciones
a Sloat se ampliaron en mayo de 1846 al pedirsele la toma del puerto de Monterey y el establecimiento
de un bloqueo naval sobre los puertos mexicanos de California. Por otra parte, el coronel Stephen
Keamey recibi6 el mandato de prestar ayuda en la conquista de California, una vez que hubiera hecho
lo propio con Nuevo México. Finalmente, la toma de la deseada region se realizé a través de una
operacion conjunta entre el ejército y la fuerza naval. En dicha accion participaron las tropas al mando
de Kearny, la marina comandada por Robert F. Stockton (quien habia reemplazado a Sloat en el mando)
y loshombres bajo las 6rdenes de John C. Frémont (sobre la participacion de Frémont, vid. infra: capitulo
111). Otis A. Singletar, The Mexican War, Chicago, The Chicago University press, 1973. 182 p.

6 Carlos Bosch Garcia, Documentos de la relacion de México con los Estados Unidos (1o. de
diciembre de 1843-22 de diciembre de 1848). 1V: De las reclamaciones, la guerra 'y la paz, México,
Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Historicas, 1985.999 p. (Serie
documental, 16), p. 30.

7 James Buchanan. secretario de Estado delos Estados Unidos a Nicholas P. Trist. comisionado del
gobiemo norteamericano ante el gobierno de México. Washington, abril 15, 1847, en E.E.U.U., The
National Archives of Washington, Records of the Department of State, MP (ms), en adelante NAW,
Diplomatic Instructions 1801-1906. Mexico. v. 16, rollo 112, nov. 10, 1845-abril 6, 1854.

8 “Instead of fifteen millions of dollars stipulated to be paid by the fifth article for the extension of
our boundry over New Mexico and Upper and Lower California, you may increase the amount to any
sum not exceeding thirty millions of dollars, payable by instaliments of three millions per annum;
provided the right of passage andtransit acrossthe Isthmusof Tehuantepec,securedto the United States
by the eigth article of the project, shall form a part of the treaty”. /dem.

9 Idem.
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La remuneracion podia alcanzar los 25 millones de dolares si, amén de sus
dos provincias septentrionales, México cedia el derecho de transito por
Tehuantepec; si éste no se otorgaba, podian pagarse los mismos 25 millones
por las dos Californias y Nuevo México, segun lo establecido en el tercer
articulo del sefialado proyecto de paz.'°

Si la cesion de Baja California no entraba en el tratado, la redaccion del
articulo cuarto debia adecuarse. El ultimo parrafo, que sefialaba que la linea
fronteriza correria “por el medio del Golfo de California hasta el Océano
Pacifico”, debia decir entonces:

hasta un punto directamente opuesto a la linea divisoria entre Alta y Baja
California, de ahi al oeste alolargo de dicha linea que corre al nortedel paralelo
32y al sur de San Miguel en el Océano Pacifico; y los barcos y los ciudadanos
de los Estados Unidos tendran a perpetuidad acceso libre e ininterrumpido al
Océano a través del Golfo de California desde y hacia sus posesiones al norte
de dicha linea divisoria.'!

De esta manera, el gobierno de Washington presenté a la administracion
mexicana un estrecho margen de opciones de cesion territorial entre las que
debia elegir. La entrega de Baja California y la cesion de derechos de transito
por Tehuantepec podian someterse a negociacion, incluso podia llegarse a
prescindir de ellas, pero la cesion de Nuevo México y Alta California por una
suma no mayor a los 20 millones de dolares, se consideraba condicion
imprescindible para establecer un acuerdo con México.'*

El gobiemo norteamericano consideré dentro de sus expectativas no
adueiiarse de Baja California, pero sostuvo su demanda de libre transito por
el Golfo de California y —desde éste— el acceso sin trabas a su territorio.

En el momento en que el secretario de Estado escribia sus instrucciones a
Trist, amediados de abril de 1847, la Baja California se encontraba en poder
de los norteamericanos. La conquista norteamericana de la peninsula se habia
iniciado después de que las fuerzas estadounidenses se aseguraron los puntos
estratégicos de Alta California y declararon el bloqueo a toda la costa oeste
de México. La corbeta Cyane fue enviada a la costa sudcaliforniana, a donde
llego6 el 14 de septiembre de 1846. En La Paz las autoridades regionales
encabezadas por el jefe politico Francisco Palacios Miranda declararon la
neutralidad de la entidad. La Cyane permaneciden la bahia dos semanas; mas
tarde se dirigio al norte, por el Golfo de Cortés, en persecucion de dos
cafioneras mexicanas que nunca fueron capturadas. A su paso por Loreto y
Mulegg. elnavio estadounidenseapreséalgunasembarcacionesde peninsulares

10 dem.
1 Jdem.
12 Jdem.
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y mas tarde enfild rumbo a Alta California.!> Hasta ese momento los
norteamericanos habian considerado innecesario ocupar militarmente el
territorio, debido posiblemente a la sumision que encontraron en las autorida-
desbajacalifornianas;sinembargo, el rumor de que unaexpedicionencabezada
por el general Anastasio Bustamante se preparaba para liberar Alta California,
hizo cambiar la decision de los altos mandos estadounidenses. El secretario
dc Guerrade los Estados Unidos, William L. Marcy, ordeno el envio de naves
norteamericanas a sitios estratégicos de la peninsula en enero de 1847. Asi,
el capitan John P. Montgomery, a bordo dc la corbeta Portsmouth, arribo a
San José del Cabo en marzo del 47, ahi exigio a las autoridades locales su
rendicion y la entrega de las propiedades publicas. Los vecinos fueron
obligados a jurar estricta neutralidad, entanto que a los ciudadanos norteame-
ricanos se les otorgaban privilegios. Una fuerza compuesta por 140
norteamericanos izo la banderade lasbarrasy lasestrellas. Igual procedimiento
se siguid pocos dias después en Cabo San Lucas.'

La Portsmouth levo anclas el 4 de abril para dirigirse a La Paz, donde
Francisco Palacios Miranda formalizé un nuevo tratado de neutralidad con
los comisionados estadounidenses, mientras la resistencia era organizada por

Mauricio Castro, a quien la diputacion territorial habia nombrado jefe

politico en sustitucion del “traidor Palacios™.'*

Los norteamericanos prometieron a las autoridades locales de los pueblos
derechos iguales a los de los ciudadanos estadounidenses, sin perder la
nacionalidad mexicana, por solo obedecer sus instrucciones, “lo que resulté

13 Cfr. vid. Peter Gerhard, “Baja California and the Mexican War. 1846-1848", en Pacific
Historical Review. Berkeley & Los Angeles, University of Califomnia Press, XIv, nim. 4, diciembre
1945. P. 418-424: Angela Moyano Pahissa, “Baja California durante la invasion norteamericana”, en
David Pificra Ramirez (coord.), Panorama historico de Baja California, Tijuana, Baja California,
Centro de Investigaciones Historicas UNAM-UABC, 1983. 732 p., maps., ils.. p.169-78. sefala que el
comodoro Stockton anuncio que la conquista de la Alta y la Baja Californias era un hecho consumado,
un mes antes de la llegada de los norteamericanos a la peninsula. Esta confusion obedecio, segun la
autora, a la ignorancia de Stockton de que las Californias cran dos y no una entidad politica, pues desde
1829 ¢l gobierno mexicano las habiadividido. A este respecto cabe seialar que Edmundo O’ Gorman en
suobra Historia de las divisiones territoriales de México.3a. ed., México. Editorial Porrua, 1966.
326 p., maps.. afirma que la division de las dos Californias en entidades distintas, primero como
provincias y después como territorios, rigio desde la Independencia hasta 1836. aiio en que las Bases de
la Organizacion Politica de la Republica Mexicana convirtieron a la Alta California en un solo
departamento (ibid.. p. 83-85.) y asi permanecieron hasta el decreto del 22 de agosto de 1846 en que las
Californias se convirtieron en un solo estado. manteniendo su unidad (ibid., p. 99). No fue hastael 21
de mayo de 1847, que las Californiasdejaron de ser un estado y se constituyeron en dos territorios (ibid.,
p- 107).

4 Gerhard. op. cit.. p. 418-419: Moyano. op. cit.. p. 171 vid. Informe de Mauricio Castro, jefe
politico de Baja California. diciembre 11, 1847. en Archivo Historico Diplomatico de la secretaria de
Relaciones Exteriores. en adelante, ASRE (L-E 1093).

15 Jdem. Francisco Villegas y Teofilo Echevarria, funcionarios de la jefatura interina de Baja
California. enviaron al Ayuntamiento de Mulegé un comunicado que llevaba anexos los convenios
celebrados entre los enviados del Portsmouth v la diputacion territorial, demandando a los de Mulegé
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ser una patrafia ya que cuando tuvieron sus fuerzas armadas en el territorio
hicieron jurar a los ayuntamientos y a las autoridades locales obediencia a las
leyes y a la constitucion norteamericana|...] sorprendidos estos pueblos con
tamaiia perfidia y amenazados con la fuerza tuvieron los mas de ellos que
someterse a su pesar”’, escribio Mauricio Castro al secretario de Relaciones
Exteriores.'®

La amenaza de la marina de Guerra estadounidense habia bastado hasta
ese momento para someter a las autoridades y a la poblacion de la peninsula.
Los jefes militares invasores no consideraron necesaria la presenciapermanente
de fuerzas en la region, pero al saber de la reorganizacion de un gobierno
mexicano en San Jos¢€, decidieronla ocupacion militar de los puntos clave. En
respuesta, los ayuntamientos de los pueblos leales a México pidieron armas
y pertrechos a los comandantes de Sinaloa y Sonora, con la intencién de
organizar la resistencia por medio de guerrillas.'’

Las fuerzas norteamericanas constituidas en dos compaiiias al mando del
coronel Henry Burton, designado gobernador y comandante militar de Baja
California, partieron de Santa Barbara, California, el 3 de julio de 1847. Las
fuerzas de Burton estaban formadas por un regimiento de voluntarios de
Nueva York que habia viajado a través del Cabo de Hornos. Su tarea era
establecer una guardia en La Paz para asegurar la peninsula a los Estados
Unidos. Diecisiete dias después de zarpar, el vapor Lexingtonllego aLa Paz.
Burton informé al Congreso de su pais que los vecinos lo recibieron
amigablemente,'® sinembarzo, laoposicion de los lugarefios buscaba canales
de expresion. En un comunicado de Tomas Zuiiiga, presidente del ayunta-
miento mulegino, a Burton, puede leerse: “queda impuesto este Ilustre
Ayuntamiento que el territorio se halla ocupado por las fuerzas de los Estados
Unidos de Norteamérica, cuya posesion solo ha sido tomada por el derecho
de Guerra y no por la espontanea voluntad de nuestro gobierno.”'® Mas
adelante afiade:

observaran *‘la misma conducta de neutralidad”, guardada por ellos. Francisco Villegas, jefe interino,
y Teofilo Echevarria. secretario de la Jefatura Politica de Baja California, a Tomas Zuafiiga, presidente
del Ayuntamiento de Mulegé, Baja California. La Paz. Baja California.abril 17, 1847, en ASRE (FIL)-
6-1. El comunicado forma parte de un grupo de nueve documentos que fue enviado, por el ayuntamiento
y alcaldes del cuartel del Partido Norte de la Baja California en Mulegé, al presidente de la Republica
Mexicana el S de mayo de 1851.

16 Moyano, op. cit.. p. 172. El 4 de abril de 1847 el Portsmouth levé anclas y regresé a Monterey.
Gerhard, op. cit.. p. 419.

17 Antonio Campuzano, comandante general del estado de Sonora. respondio a la demanda de auxilio
del Ayuntamiento de Mulegé. Cfr. vid.: Antonio Campuzano, comandante general del estado de Sonora
a T. Zadiiga. Guaymas, Sonora, junio lo., 1847, en ASRE (FIL)-6-1. El documento aparece anexo al
comunicado del ayuntamiento y alcaldes del cuartel del Partido Norte de la Baja California en Mulegé
al presidente de México. Mulegé, Baja California, mayo S, 1851, en loc. cit.

18 Moyano, op. cit., p. 172; Gerhard. op. cit., p. 419.

19 T. Zuiiiga a E. Burton. Mulegé. Baja California. julio 14, 1847, en ASRE (FIL)-6-1.
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pero esta corporacion, estando en consulta con nuestros propios sentimientos
patridticos, no podemos hacer traicion a nuestra nacioén y gobierno a quien
pertenecemos desde su independencia. de consiguiente de no faltar al sagrado
juramento que tenemos hecho de guardar fidelidad a nuestras leyes institu-
cionales y, por lo tanto, no cabe en nuestro juicio adoptar otro sistema que no
sca lcgalmente emanado de nuestras bases orgdnicas mexicanas. Asi que
vuestra sefioria tendré en consideracion, poniéndose en nuestro lugar, que sélo
por la impotencia y dcsamparo en que nos hallamos para sostener nuestra
nacionalidad. scremos gobernados por esa superioridad pero no como personas
publicas, sino como particulares.”®

Se advierte claramente en estos parrafos la problematica local, en la que
afloran las contradicciones entre las autoridades regionales, rendidas a los in-
vasores por un lado y, por el otro, la actitud de los ayuntamientos de los
pueblos sometidos, pero indignados. La politica colaboracionista de Pala-
cios Miranda enfrentd duras criticas de sectores independentistas, particu-
larmente en Comondu y Mulegé, donde decidieron resistir la invasion y para
ello organizaron una milicia local que enfrentara las fuerzas de ocupacion. En
cambio, la administracion norteamericana buscaba elaborar una vision
general del problema, apoyandose en el hecho mismo de la invasion.

En las altas esferas del ejecutivo norteamericano, entretanto, se delineaba
la frontera deseada como botin de guerra. Semanas antes de enviar al
comisionado las nuevas instrucciones al respecto, el secretario de Estado
meditaba sobre el objetivo de la guerra, considerando que éste “no es
necesariamente aquél por el cual comenzd”, de tal suerte que resultaba
innecesario volver hacia sus origenes para saber como podia ser arreglada o
concluida con honor. *[QJué objetivos nos proponemos alcanzar ahora y
como podemos obtenerlos honorablemente?”,”' se preguntaba el secretario
de Estado; y éstas eran, segun €l, las proposiciones para determinar, reunidas
en tres puntos: “‘indemnizaciones, frontera y el mantenimiento del honor
nacional”.?? En este sentido, el siguiente razonamiento carecia de gratuidad:

En primer término sc debe a nuestro propio caracter y a los altos principios de
justicia que profesamos que limitaremos nuestras ganancias a la menor
extension posible y no provocaremos ninguna acusacion de codicia o de apetito
insaciable, cspecialmente si ¢ste es. como en cl caso del sur de México, unaraza

20 fdem.

21 [s. a.] a Trist. Washington, junio 2, 1847.¢en NAW, Despatches from the United States Min-
isters to Mexico. 1823-1906.v. 14.rollo 15. El documento aparece en este volumen: la uiltima de sus fo-
jas esta inserta junto al despacho nim. 6, de Trist a su gobiemo. con fecha de 3 de junio, 1847. Las fojas
iniciales se encuentran al final del volumen, antes del despacho 98 fechado en noviembre 12, 1851. El
escrito, redactado seguramente por James Buchanan, aparece incompleto; le falta la altima parte y por
esta razon no tiene firma.

22 Idem.
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mezclada de color. Y finalmente nuestras adquisiciones deben ser tales que no
ejerzan la desunion entre nosotros mismos.?

Buchanan propuso entonces que la frontera siguiera lalinea del rio Grande
hastaun punto 30 millas al sur del Paso del Norte, de ahi siguiendo el paralelo
de latitud hacia el Pacifico o Golfo de California, segiin el caso; pero si éste
intersectara la corriente principal del rio Gila, en tal caso deberia seguirla
hacia el Golfo.**

Después de considerar difcrentes opciones, el secretario de Estado
norteamericano autorizd a Trist a negociar los linderos con México en
términos distintos a los contenidos en las primeras instrucciones,?® atendiendo
a las sugerencias del propio comisionado.

En lugar dc que el lindero se fijara siguiendo el curso del rio Bravo hasta
el paralelo 32° y por esta linea hasta el centro del Golfo de Cortés donde
descenderia para abrazar la peninsula, el limite podia establecerse

por la mitad del rio Grande hasta el paralelo 32° de latitud norte, de ahi ha-
cia el oeste a un punto al sur del angulo suroeste de Nuevo México; desde aqui
haciaelnortede dicho anguloalolargodclalineaoccidental de Nuevo México,
etcétera. Esta modificacion que incluira el Paso del Norte dentro de los limites
de los Estados Unidos, seestimaimportante, sinembargo no deberaconsiderarse
sine qua non ni retrasar la conclusion del tratado...?®

Tanto en las instrucciones primeras, como enestas ultimas, Baja California
pasaba a poder de los Estados Unidos, pero ninguna de las dos opciones de-
bia considerarseinsustituibleni debia provocarretrasos en la firma del acuer-
do con los mexicanos.?’

Buchanan agregé: “En caso de que no pueda obtenerse Baja California, la
linea podria correr sobre el paralclo 32, o hacia el oeste desde el angulo
sudoeste de Nuevo México hacia ¢l Océano Pacifico.”

23 Jdem. Resulta interesante apuntar aqui dos fendomenos que nos ayudan a comprender la optica
estadounidense. Por una parte la tradicion calvinista puritana que rechaza la union entre elegidos del
Seiior y réprobos, y por ende repudia el mestizaje, limita el impulso expansionista’ a aquellos territorios
escasamente poblados —que en este caso corresponden a la region septentrional de México—, no asi el
altiplano donde se concentraba la mayor parte de la poblacion. Por la otra. las pugnas regionales entre
los proyectos capitalista-industrial-financiero (Norte) y agro-exportador(Sur), eran lo suficientemente
criticas en ese momento, como para buscar puntos de acuerdo y no diferencias. El Norte se oponia en
principio a una expansion territorial que favorecicra fundamentalmente al Sur al crear nuevos estados
esclavistas que dicran a los surefios el control del poder al aumentar el nimero de sus representantes en
¢l Senado.

24 Jdem.

2 Vid. supra.p. 9-11.

26 Buchanan a Trist. Washington, julio 13. 1847.en NAW. Diplomatic...,v. 16, rollo 112; Bosch,
op. cit, p. 740.

27 1bid., p. 178.

28 Buchanan a Trist. Washington, julio 13. 1847 en NAW, Joc. cit., v. 16, rollo 112.
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Esta alternativa, no obstante dejar Baja California en manos mexicanas,
la aislaba del resto del suelo nacional, pues, al fijar los limites a la altura del
paralelo 32° latitud norte, no daba a la repiblica un corredor que le sirviera
de acceso a la peninsula. Baja California se convertia asi en una isla para
México, mientras quedaba ligada al continente por territorio norteamericano.

La situacion politica mexicana, entretanto, alimentaba las especulaciones
de los informantes de Trist, en quienes el norteamericano confiaba plenamente.
Segun sus noticias, ni el presidente Pedro Maria Anaya, ni el congreso
descaban asumir la responsabilidad de abrir las negociaciones de paz, y
Antonio Lopez de Santa Anna se disponia a resolver el asunto militarmente
propiciando con ello el momento para comenzar la negociacion.? Otras
fuentes informaron que el mismo Santa Anna se esforzaba por aumentar sus
poderes,* con lo cual todo se resolveria y las acciones militares tocarian a su
fin. Ademas de la discordia entre los altos mandos mexicanos, la division
interna de la republica también era patente; prueba de ello era la decision de
Yucatan de mantener su neutralidad en la guerra que México libraba con los
Estados Unidos. Asi la nacion mostraba su debilidad ante el enemigo.

El ¢jército norteamericano, mientras tanto, se aprestaba a avanzar desde
Perote hacia la ciudad de México con un contingente de 8 550 hombres que,
de acuerdo a la estimacion del comisionado norteamericano, dominaria con
facilidad a los 30 000 mexicanos que se congregaban en la capital y sus
alrededores.®' Trist pensaba que las fuerzas estadounidenses no tomarian la
capital ya que Santa Anna, a quien el congreso rechazaba, se disponia a entrar
en negociaciones, pues sabia la suerte que correria su ejército si intentaba una
nueva batalla. Esto hacia pensar al enviado del gobierno de Washington que
el fin de la guerra estaba cercano.®

A pesar de las apreciaciones de Trist, las fuerzas norteamericanas,
comandadas por el general Winfield Scott, iniciaron la marcha desde Puebla
hacia la ciudad de México el 7 de agosto de 1847. La campaiia contra la
capital estaba respaldada por acuciosos informes sobre las condiciones del
terreno, el nimero y estado de la tropa y la poblacion mexicana.® “El 18 de
agosto [el general Scott] estaba frente a Tlal pan. La situacion de la capital era
apurada. Solo siete estados habian contribuido a la defensa nacional.’*

La ciudad de México se aprestd a organizar su defensa. El presidente
Anaya dirigié sus esfuerzos para reunir el mayor nimero de hombres.

29 Bosch, op. cit..p. 742.

30 Trist a Buchanan. Puebla, julio 23, 1847. en NAW, Despatches..., v. 14, rollo 15.

31 Trist a Buchanan. Puebla, julio 31, 1847, en NAW, loc. cit., v. 14, rollo 15; Bosch, op. cit., p.
181-2.

32 jdem.

33 Josefina Zoraida Vazquez, “Los primeros tropiezos”, en Daniel Cosio Villegas, Historia
General de México, 4 v., México, El Colegio de México, 1976, v. 111, p. 1-84, p. 82.

34 Jdem.
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Santa Annaregreso a la ciudad de México después de la derrota de sus fuerzas
en Cerro Gordo con lo que restaba de la tropa y con la brigada del general
Leon. El de Jalapa volvi6 a hacerse cargo de la presidencia y dispuso la
fortificacion de la capital a toda costa.*> Sin embargo, la tarea presentaba
serios obstaculos; se requerian buenas fortalezas, un ejército numeroso y una
cifra considerable de piezas de artilleria: “el 9 de agosto a las dos de la tarde
el cafionazo anunci6 la venida de los enemigos.”*¢ Después de derrotar a los
mexicanos en Padiema, el ejército norteamericnao la concertacion de una
tregua dado el lastimoso estado de las fuerzas defensoras.?’

El 20 de agosto el gobierno mexicano, mediante los buenos oficios del
ministro espafiol Bermudez de Castro y del consul inglés Mackintosh, se
dispuso anegociar latregua, pero ¢l general Scott se habia adelantado y, con
igual propdsito, habia enviado una nota al ministro mexicano de Guerra, el
general Alcorta, proponiendo un armisticio.

Los comisionados se reunieron en Tacubaya el 22 de agosto, dos dias
después de haber tomado Churubusco. Convinieron en el cese de las hostilida-
des yentablaron las negociaciones de paz. Seis dias mas tarde, los comisionados
mexicanos José Joaquin Herrera, Ignacio Mora Villamil, Miguel Aristain y
José Bermmardo Couto se entrevistaron con su homoélogo norteamericano,
quien les entrego el proyecto de tratado de paz de su gobierno, que constaba
de los siguientes puntos:

lo. Se estableceria la paz entre los Estados Unidos y México. Cesarian
definitivamente las hostilidades de mar y tierra tan pronto como se ratificara
el tratado por ambas partes.

20. Los prisioneros de guerra serian devueltos.

30. Tan pronto como el tratado fuera debidamente ratificado por ambas
naciones, se suspenderian las hostilidades. Inmediatamente después del canje
de ratificaciones, los fuertes, territorios, lugares y posesiones que hubieran
sido tomadas por los Estados Unidos de México durante la guerra, excepto
aquéllos comprendidos dentro de los limites de los Estados Unidos, segiin se
define en el articulo 40., “seran devueltos sin demora”.3°

35 Ramon Alcaraz, José Maria Iglesias, Manuel Payno, et al., Apuntes parala historia de laguerra
entreMeéxicoy los Estados Unidos,México, Tipografiade Manuel Payno hijo, 1848, reedicion, México,
1952. 404 p., ils., maps., p. 205-206.

36 [bid., p. 207.

37 José Fuentes Mares. Santa Anna. Aurora y ocaso de un comediante, México, Editorial Jus,
1956.392 p., ils.. p. 277.

38 Winfield Scott a Santa Anna. Coyoacan, agosto 20, 1847, en Bosch, op. cit.,p. 752-753; Alcaraz,
op. cit., p. 260-261.

39 Proyecto de tratado presentado por el comisionado de los Estados Unidos, Nicholas P. Trist
ante los comisionados mexicanos. Atzcapotzalco. México, agosto 27, 1847. Este impreso aparece
anexo al despacho de Trist a Buchanan. México, septiembre 27, 1847, en NAW, Despatches..., v. 14,
rollo 15.
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40.“La linea divisoria entre las dos republicas comenzara del Golfo de
México tres leguas de la tierra, frente a la boca del Rio Grande de alli para
arriba por medio de dicho rio hasta el punto donde toca la linea meridional
de Nuevo México, de alli hacia el poniente a lo largo del limite meridional de
Nuevo México al angulo sudoeste del mismo, desde alli hacia el Norte a lo
largo de la linea occidental de Nuevo México hasta donde esta cortada por el
primer brazo del Rio Gila; o si no esta cortada por ningun brazo de ese rio,
entonces hasta el punto de la dicha linea mas cercano al tal brazo y de alli en
una linea recta al mismo y para abajo por medio de dicho brazo, y del dicho
rio Gila hasta su desagiie en el rio Colorado; de alli para abajo por el medio
del Rio Colorado y el medio del Golfo de California al océano Pacifico”.*°

50. Los Estados Unidos abandonan los reclamos a México causados por
la guerra.

60. Los Estados Unidos asumen el pago de los abonos de las reclamaciones
de ciudadanos norteamericanos, segin las convenciones del 11 de abril de
1839 y del 30 de enero de 1843, asi como reclamos que no pasen de fecha
del 13 de mayo de 1846, hasta una suma de tres millones de pesos. Los Estados
Unidos quedan eximidos de cumplir las reclamaciones de los mexicanos.

70. El gobierno mexicano quedaba comprometido a enviar libros, registros
o documentos en su poder que le fueran solicitados por el secretario de Estado
norteamericano para esclarecer las reclamaciones de los demandantes esta-
dounidenses. Estos documentos se entregaran al tribunal de comisionados.*

80. “El gobiemo de México concedia y garantizaba para siempre al
gobierno y ciudadanos de los Estados Unidos el derecho a transportar a través
del Istmo de Tehuantepec, de mar a mar, por cualesquiera de los medios
de comunicacion que existan actualmente, ya sea por tierra o por agua, li-
bre de todo pago o gravamen a todos o cualquier articulo ya sea producto
natural o manufacturas de los Estados Unidos o de cualquier otro pais
extranjero, pertenecientes al dicho gobiemo o ciudadanos; y también el
derecho del libre paso por el mismo a todos los ciudadanos de los Estados
Unidos”.*?

Estos derechos se concederian igualmente por ferrocarril o el canal que en
el futuro se construyera.

La propuesta de Trist presentada a las puertas de la capital, después de la
serie de victorias norteamericanas que habian decidido la guerra a su favor,
giraron en torno a tres puntos centrales: el establecimiento de una nueva
frontera, el arreglo de las reclamaciones y la cesion de derechos de transito por
Tehuantepec. En cuanto al primer asunto, se pretendia que los linderos

40 /dem.
41 Idem.
42 Jdem.



[}
[}

EN BUSCA DE UNA NUEVA FRONTERA

corrieran por la mitad del rio Bravo, bordearan el limite meridional y parte
del occidental de Nuevo México, en la interseccion de éste con un brazo del
rio Gila, corrieran en linea recta al oeste y hacia el sur por el medio del rio
Colorado, y en esa misma direccion siguieran por la mitad del Golfo de
Cortés. Esto significaba en pocas palabras que Texas, Nuevo México, Alta
y Baja California quedarian bajo la jurisdiccion norteamericana. Respecto a
la segunda cuestion, el gobiemo de los Estados Unidos desistia de presentar
reclamaciones de guerra al gobiemo mexicano y asumia el pago de las
demandas de sus ciudadanos. Por lo que se refiere al tercer aspecto, el
requerimiento se centraba en obtener del gobiemo mexicano autorizacion
para el libre transito por Tehuantepec para ciudadanos y mercancias
estadounidenses.

Las conferencias de paz comenzaron el 2 de septiembre de 1847, en ellas
el eje de la disputa fue la linea limitrofe entre las dos naciones. Trist ofrecid
sumediacion a los comisionados mexicanos parasolicitar al general Scott una
prorroga del armisticio, si ellos aceptaban que la frontera se fijara en los
términos del proyecto de paz que acababa de presentarles.** En esta forma el
enviado de Washington presion6 a los delegados mexicanos para obtener las
concesiones territoriales que su gobiemo le habia encomendado.

Los representantes mexicanos se mostraron reticentes a ceder Nuevo
Meéxico en las primeras sesiones de la conferencia; ello obedecia, segin
Trist, a la presion y al acoso de los opositores que los tildarian de traidores y
a los sentimientos populares de nacionalismo que levantaria tal cesion
territorial; el norteamericano observd, asimismo, que si se insistieraen obtener
un territorio mayor, las negociaciones irian al fracaso, la guerra continuaria
y los Estados Unidos tendrian que contentarse con hacer uso del titulo de
conquista.*

La lealtad de los habitantes de Nuevo México hacia la republica fue,
asimismo, una poderosa razon que movid a los comisionados mexicanos a
forcejear con el norteamericano por dicha provincia mexicana. “En caso muy
extremo [la delegacion mexicana] consideraria trazar la frontera desde el
Pacifico por el grado 36 y 30 minutos de latitud norte hasta Santa Fe y de
ahi, hacia el sur, hasta la latitud que correspondiera al nacimiento del rio
Las Nueces al que se llegariatomando la direccion oeste”,* cediéndose de esta
manera solo una parte de Nuevo México y conservando Santa Fe dentro del
territorio nacional. Los mexicanos insistieron también “sobre la necesidad
absoluta de poseer un paso terrestre hacia Baja California”;* ni siquiera la
advertencia de Trist de que la jurisdiccion mexicana sobre esas tierras

4+ Trist a Buchanan. México. septicmbre 4 de 1847, en NAW, loc. cit., v. 14, rollo 15.
H [dem.

4 Bosch, op. cit., p. 37.

46 Trist a Buchanan. México. septiembre 4 de 1847, en NAW, loc. cit., vol. 14, rollo 15.
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“llevaria inevitablemente y en poco tiempo a la vieja cuestion del rio
Mississippi...”,* les hizo desistir de sus propdsitos, pues, segun considera-
ciones del norteamericano, los delegados de México estaban tan presionados
a ceder el menor territorio posible, que ello les hizo pasar por alto cualquier
consideracion. Los comisionados de México estaban dispuestos incluso a
rechazar la compensacion pecuniaria que ofrecia el gobierno de los Estados
Unidos por Baja California.*®
Trist crey6 haberlos convencido de que

Meéxico no obtendria ningun beneficio de la posesion de la peninsula, en tanto
que derivaria una gran ventaja de la influencia que ejerceria sobre su territorio
frente a la peninsula el florecimiento de las poblaciones comerciales que
surgirian en breve tiempo bajo la bandera americana. Pero esta conviccion no
tuvo influencia ni puede esperarse que la tenga sobre la determinacion de mentes
preocupadas por la abrumadora consideracion que he advertido [de ceder el
menor territorio posible].*

Los delegados de México, por su parte, insistieron en su decision de
mantener Baja California ademas de un paso territorial hacia la peninsula. El
enviado de Washington considerd, al respecto, que en realidad los comisiona-
dos mexicanos “trataban de guardar las apariencias y evitaban exponerse a
si mismos y al tratado al clamor de que habian aislado Baja Californiay con
ello la habian dejado a merced del poder maritimo norteamericano.”® Segin
Trist, la posesion del paso territorial a la peninsula no establecia ninguna
diferencia practica bajo las circunstancias presentes o futuras de los dos
paises.”’

El 3 de septiembre de 1847, el consejo mexicano de gobierno se reunid con
los comisionados, quienes propusieron resueltamente el restablecimiento de
la paz. La asamblea redacté un contraproyecto de tratado que se presentaria
a Trist tres dias después, donde se rechazo la entrega de cualquier territorio
a los Estados Unidos, a excepcion de Texas.

La contrapropuesta establecié como condicién sine qua non que el
territorio de Nuevo México permaneciera en manos de la Republica;
“sentimientos de honor y delicadeza obligaban a ello.””? Baja California,
cuya posesion traeria pocas ventajas a los Estados Unidos, resultaba fun-
damental para salvaguardar la seguridad de la costa continental mexicana,

47 [dem.

48 Idem.

49 [dem.

50 Jdem.

51 Idem.

52 José Joaquin Herrera, José Bernardo Couto, Ignacio Mora Villamil y Miguel Aristain,
comisionados mexicanos a Trist. Casa Alfaro, Chapultepec, septiembre 6, 1847, en NAW, loc. cit., v.
14, rollo 15. i
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para salvaguardar la seguridad de la costa continental mexicana, sefial6 el
documento. Asimismo, era indispensable el paso terrestre que comunicase la
peninsula con el resto de México, lo cual se lograria estableciendo el limite
sobre el paralelo 37 de latitud norte. Respecto a la demanda norteamericana
sobre el derecho de transito por Tehuantepec, ésta fue igualmente rechazada,
pues —segun se adujo— el privilegio se habia otorgado a un particular inglés
y por tanto no estaba a disposicion.*?

A pesar de que Trist comprendié la reticencia de los comisionados
mexicanos de ceder territorio, y supo ver que esta actitud no era resultado de
sentimientos surgidos en la guerra, sus instrucciones no se avenian con la
contrapropuesta del tratado de paz que le fue presentada.>* El norteamericano
sabia que Texas no satisfaria las expectativas de su gobiemo; la paz exigia
mayores concesiones territoriales de los mexicanos.

Puertos, ciudades y una buena cantidad deterritorio mexicano estaba en manos
de los Estados Unidos|...], pero éstos deseaban la paz y por ello ofrecieron un
proyecto de tratado al que México respondié con un contraproyecto. En €l no
se evaluaba que los Estados Unidos también se apoyaban en un titulo de
conquistay que éste suponia que la ocupacion tuvo lugar después de continuados
esfuerzos de paz.>

Dias después de la tltima entrevista, el 6 de septiembre, los comisionados
se reunieron nuevamente con el enviado norteamericano. Los mexicanos
llevaban consigo el contraproyecto que fue leido a Trist. La respuesta, que el
dec Washington dio por escrito al documento mexicano, no llegd a ser enviada
pues las hostilidades se reiniciaron hasta desembocar en la rendicion de la
ciudad de México.® Santa Anna renuncié a la presidencia interina, el
gobiemo huy6 hacia Toluca, y, debido a las dificultades con la legislatura
local, se establecio en Querétaro, donde se reconstituyo con los partidarios de
la paz. Manuel de la Peiia y Pefia quedo a la cabeza del nuevo gobiemo. La
capital estaba en manos del ejército norteamericano, al mismo tiempo que se
abrieron las puertas al establecimiento de la paz.

53 Jdem.
54 Bosch, op. cit., p. 37-38.
5 Jbid., p. 38

56 Trist a Buchanan. México, 27 de septiembre de 1847, en NAW, loc. cit., v. 14, rollo 15.





