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Los afios de 1808 a 1821 suelen considerarse como una época de gue-
rras que culminaron con la independencia de México. No obstante,
cada vez resulta mas claro que el periodo que inici6 con la caida de
Madrid en manos del ejército napoleénico, y que se volvio violento en
la Nueva Espaiia con el estallido del movimiento encabezado por Hi-
dalgo en 1810, fue mucho mas que eso. Las guerras de 1810 a 1821
ciertamente alcanzaron la independencia politica, pero fueron conflic-
tos complejos en los que algunos luchaban por la autonomia politica
de Espana, otros perseguian diversas agendas politicas y econémicas de
caracter provincial y local, y otros mas defendian los vinculos con
Espafia, primero por via de un gobierno liberal que redacté la Consti-
tucién de Cadiz de 1812y, a partir de 1814, bajo el absolutismo restau-
rado de Fernando VII. Asimismo, la independencia nacional fue sélo
uno de los muchos desenlaces transformadores en esa década de con-
flictos.! La economia de la plata —que le habia dado tanto auge al
comercio de ultramar de la Nueva Espafia— y el imperio espafol se
colapsaron. Las provincias reclamaban nueva autonomia, no sélo de
Esparia sino de los poderes concentrados en la ciudad de México. Y
muchas comunidades, tanto antiguas republicas de indios arraigadas
en el pasado mesoamericano —que dependian de las haciendas en el
Bajio— como algunas regiones del norte, reclamaban nueva autonomia
en produccion, cultura y vida cotidiana. Las personas y comunidades
que luchaban por convertirse en el México de 1825 eran radicalmente
distintas de aquellas que conformaban la Nueva Espana de 1805.

1 Véanse Alfredo Avila, En nombre de la nacion. La formacion del gobierno represen-
tativo en México, México, Taurus, 2002; John Tutino, “Soberania quebrada insurgencia
popular y la independencia de México: La guerra de Independencia, 1808-1821", Historia
Mexicana, v. 59, n. 1, 2009, p.11-75.
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Para comprender los conflictos que se iniciaron en 1810 y las trans-
formaciones que se derivaron de ellos es importante explorar la contra-
dictoria relacién entre las dos principales formas de insurgencia en la
Nueva Espafia, después de 1810: la insurgencia politica, que buscaba
nuevos poderes de estado, y la insurgencia popular, que pretendia el
control de la tierra y de la produccién, la cultura y la vida social, muchas
veces en oposicion a los poderes de estado establecidos o imaginarios.
Con demasiada frecuencia consideramos a los conflictos que crearon a
México como una lucha entre los enconados defensores leales a Espana
contra los insurgentes que aspiraban a la autonomia, la que en tltima
instancia desembocé en la independencia politica. El presente ensayo
se enfoca en los afnos que transcurrieron desde el final del levantamien-
to de Hidalgo, en enero de 1811, hasta la Constituciéon de Apatzingén,
que confirmo la independencia en noviembre de 1814. El propdsito es
mostrar que los principales conflictos eran tripartitas: realistas dispues-
tos a conservar la Nueva Espafia, insurgentes politicos que buscaban
un estado soberano e insurgentes populares que redistribuian la rique-
za, se apropiaban de la tierra y formaban comunidades auténomas, lo
cual complicaba los conflictos entre los contendientes politicos.

Los realistas y la insurgencia politica se oponian radicalmente a los
ataques a la propiedad que definian a la insurgencia popular en regiones
clave, especialmente en el Bajio y el Mezquital —ambos importantes
centros mineros—. No obstante, los realistas no podian derrotar ni con-
tener a la insurgencia popular, y la insurgencia politica apenas y acep-
taba dirigirla. La insurgencia politica, desde Hidalgo y Allende hasta
Rayén y Morelos, siempre desconfié e incluso despreci6 a los insurgen-
tes que atacaban los derechos de propiedad, pese a que dependian de
ellos para hacer posible su proyecto politico. Esta relaciéon contradic-
toria mantuvo viva a la insurgencia politica desde 1811 hasta 1814, y
llevé a su ocaso en 1815. El presente ensayo se enfoca en el surgimien-
to y la resistencia de la insurgencia popular en el Bajio, a partir de 1811,
y explora la mezcla de conflictos y situaciones que vincularon a los
insurgentes politicos con las comunidades revolucionarias hasta la pro-
clamacién de la Constitucién de Apatzingan. Uno de los propésitos es
comprender mejor la Constitucion, su persistente defensa de la propie-
dad y la imposibilidad de su implementacién.

Después de que Napoleén invadié Espafia, acabando con el poder
del régimen y la soberania legitima del imperio espafiol en mayo de
1808, los debates respecto de los derechos de los americanos de parti-
cipar en la reconstitucién de la soberania desembocaron en el golpe
de septiembre que expulsé al virrey, don José de Tturrigaray. Una alian-
za de comerciantes y oficiales del ejército querian garantizar que la
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plata de la Nueva Espana continuara financiando la lucha contra Na-
poleén. Siguieron dos afios de debate politico sumados a una severa
sequia, con la consiguiente escasez de alimento, mientras que la plata
fluia a niveles sin precedente al régimen de resistencia en Sevilla y a
sus aliados britdnicos. En la Nueva Espaiia, los debates politicos y las
polaridades sociales se ahondaron hasta septiembre de 1810, cuando
el movimiento encabezado por Hidalgo puso todo en jaque. Sus lideres
exigian participar en la reconstitucion de la soberania y defender los
intereses de los americanos. Atn es motivo de discusién si su fin tltimo
era la independencia. Sus pronunciamientos hablaban de lealtad al
depuesto Fernando VII; la autonomia provincial era claramente una
meta. Las autoridades de la ciudad de México —las que se establecie-
ron a partir del golpe de 1808— consideraban a Miguel Hidalgo, Igna-
cio Allende y sus seguidores como rebeldes contra el régimen.?

Desde el inicio del movimiento, Hidalgo atrajo a decenas de miles
de hombres del Bajio que se unieron al levantamiento y se mantenian
fuertes vaciando los almacenes de los pueblos y los graneros de las
haciendas. Mientras los lideres buscaban una politica de soberania
provinciana, la mayoria de los rebeldes pugnaba por una agenda de
redistribucién. Los dirigentes estaban divididos en la respuesta. Como
parroco de Dolores, Hidalgo conocia las crecientes dificultades que
padecian los pobres de las zonas rurales; entendia el enojo popular e
intent6 canalizarlo para sostener el movimiento. Allende resulté ser un
férreo defensor de la propiedad e intenté limitar la redistribucién, aun-
que muy pronto se percaté de que la fortaleza del movimiento depen-
dia de la movilizacién de las masas, y las masas de hombres que se
movilizaban buscaban la redistribucién. Como resultado de lo anterior,
el levantamiento de Hidalgo fue una mezcla compleja y contradictoria
de metas politicas y redistribuciones populares, que amenazé al régi-
men durante meses y estimul6 una nueva unidad entre los terratenien-
tes para defender el poder, hasta su colapso en enero de 1811, con la
derrota de Puente de Calderdn, cerca de Guadalajara, a manos de las
fuerzas realistas encabezadas por don Félix Calleja.?

Los lideres del levantamiento huyeron hacia el norte, aunque a la
larga fueron capturados, juzgados y ejecutados; unos cuantos lograron

2 Sobre la politica del movimiento de Hidalgo, véanse Hugh Hamill, The Hidalgo Revolt.
Prelude to Mexican Independence, Gainesville, University of Florida Press, 1966; Carlos Herre-
jon Peredo, Hidalgo. Maestro, pdrroco e insurgente, México, Fondo Cultural Banamex, 2011.

3 Sobre la participacién popular en el movimiento de Hidalgo, véanse John Tutino,
From Insurrection to Revolution in Mexico. Social Bases of Agrarian Violence, 1750-1940,
Princeton, Princeton University Press, 1986; Brian Hamnett, Roots of Insurgency. Mexican
Regions, 1750-1824, Cambridge, Cambridge University Press, 1986.
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escapar a la aislada altiplanicie o a la costa, donde continuaron la re-
sistencia politica. La masa de rebeldes —casi 100000 habian partici-
pado al menos durante periodos breves— se disperso y regreso a sus
casas, en su mayoria en las regiones rurales del Bajio y zonas aledarias.
La historia suele enfocarse en la continua resistencia politica: la Junta
Soberana Nacional Americana, dirigida por Ignacio Rayén y estable-
cida en Zitacuaro en agosto de 1811, y el ejército de José Maria More-
los, en la tierra calida del Pacifico, durante los mismos meses. Mas la
persistencia de la insurgencia politica, en 1811, dependia de la proli-
feracion de la resistencia popular en el Bajio y el Mezquital. El atrin-
cheramiento de la insurgencia popular en regiones clave para la eco-
nomia de la plata, a partir de enero de 1811, protegia a los insurgentes
politicos de la represiéon. No obstante, las metas de los insurgentes po-
liticos y de los rebeldes populares continuaron en marcada oposicion:
Rayon, Morelos y sus aliados buscaban la soberania politica en de-
fensa de la propiedad; los insurgentes populares, en el Bajio y el
Mezquital, presionaban por la redistribucién de tierras que negaba
los derechos de propiedad, que reclamaban por igual americanos e
inmigrantes espafioles. Esta contradiccién determiné los conflictos
ocurridos entre 1811 y 1815, cuando la insurgencia politica cayé mien-
tras continuaba la redistribucién popular, sobre todo en el Bajio. La
Constitucién de Apatzingan de 1814 fue la tltima proclama de la in-
surgencia politica, una constitucién que documentaba las persistentes
contradicciones que impedian la independencia.

1811, ario de la insurgencia popular

El 30 de enero de 1811, el mayordomo de la hacienda Puerto de Nieto,
al oriente de San Miguel —una propiedad enorme y productiva que
habia presenciado la partida de Hidalgo con decenas de hombres en
septiembre—, report6é que un “pelotén de hombres” lo habia atacado,
secuestrado en un refugio cercano en las montafias y liberado después
de saquear su hacienda. Los maleantes se fueron rumbo al este, hacia
la Sierra Gorda, y llevaban consigo telas, herramientas y ganado de las
haciendas que encontraban en el camino. No hubo heridos, pero los
hombres afirmaban que estas cosas eran utiles para su movimiento
armado.* Una semana después, un realista que habia huido de Celaya
para refugiarse en Querétaro escribi6 a las autoridades de la ciudad de

4 Documentos, 3 de febrero de 1811, José Sdnchez Espinosa, Benson Latin American
Collection Library, Universidad de Texas en Austin.
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México y les informé que una situacién grave ocurria en su ciudad, de
tiempo atras centro de comercio e industria, rodeada de campos con
irrigacion. “La ciudad de Celaya ha sido casi enteramente abandonada,
y se puede decir en completa anarquia, aviéndose retirado los Europeos
que componian una parte principal de su vecindario [...].” La razén era
clara: “Con motivo de la dispersién de los Insurgentes, después de la
batalla del Puente de Calderén, se han llenado las inmediaciones de
aquella ciudad de tantos y tan crecidos pelotones de malvados [... que]
la mas principal de las familias ha venido a refugiarse a esta [Queréta-
ro], dejandose abandonado sus habitaciones, intereses, haciendas de
campo”.®

Hacia principios de mayo, el mayordomo de Puerto de Nieto también
huyé6 a Querétaro. Mencioné una lista con 75 hombres a los que llamé
“insurgentes de la hacienda [...] arrendatarios, arrimados, y sirvientes.”
Ahora admitia que éstos eran los hombres que anteriormente lo habian
secuestrado y saqueado su hacienda, destruyendo los libros contables
que registraban la produccién y las ventas, el trabajo y la paga —una
afrenta directa tanto a la propiedad como a la produccién comercial—.
Permanecian en los alrededores, amenazando dia tras dia. La siembra
habia concluido, los graneros estaban llenos de las cosechas anteriores,
pero ni la propiedad de la hacienda ni la produccién estaban seguras, y
los mayordomos ya no estaban a salvo en los campos del Bajio.®

Mientras insurgentes anénimos tomaban el control en las inme-
diaciones de Celaya y San Miguel, Albino Garcia cobr6 fama por en-
cabezar levantamientos con fines de redistribucién de las fértiles tierras
cercanas al Valle de Santiago y Salamanca. Albino era un indio nacido
en Cerro Blanco, cerca de Salamanca, célebre por sus habilidades
como jinete y por ejercer el contrabando de tabaco y polvora —ambos
productos, monopolio del régimen—. En 1810 era caporal de una ha-
cienda cercana a Valle de Santiago y se uni6 a Hidalgo en septiembre
de ese afio, cuando el primer movimiento insurgente se dirigia hacia
las minas de Guanajuato. Ya entonces mostraba todas las habilidades
de un comandante rebelde: buen jinete, capacidad de negociacién fue-
ra de la ley y lider de trabajadores. Cuando Hidalgo continué su rum-
bo después de Guanajuato, Garcia consolidé el poder en su tierra. En
enero de 1811, una vez dispersados los lideres politicos, Albino Garcia
continué como uno de los varios comandantes insurgentes del Bajio.

5> Archivo General de la Nacion (en adelante AGN), 9 de febrero de 1811, Operaciones
de Guerra, v. 30, f. 63-64.

¢4 de mayo de 1811, José Sdnchez Espinosa, Benson Latin American Collection
Library, University de Texas en Austin.
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Luis Garcia, posiblemente pariente suyo, dirigia un grupo que saqueé
la oficina de impuestos y las casas de los principales ciudadanos de
Salamanca, ademas de destruir la carcel y los archivos locales —una
vez mas, asaltando los registros del poder—. En febrero, una combi-
nacién de “la plebe” y una “tropa de insurgentes” atacaron Irapuato,
saquearon e incendiaron las casas del alcalde y de los ciudadanos pro-
minentes e impusieron nuevos funcionarios “al gusto del pueblo”.”

A principios de mayo, los pueblos de Irapuato cercanos a Guanajua-
to, hasta Salamanca y Valle de Santiago, Celaya —cruzando las tierras
bajas—, hasta San Miguel, en el norte, eran invadidos regularmente y
a menudo controlados y rodeados por insurgentes. Albino Garcia y su
banda eran el primer blanco de los ataques del régimen. Pero como le
escribiera el comandante local, don Antonio Gémez de Linares, a Ca-
lleja, ahora encargado de imponer la paz en el Bajio, resultaba dificil
distinguir a los insurgentes de los trabajadores. Las batallas dejaban
algunos muertos rebeldes y un ntimero cada vez mayor de insurgentes.®

Hacia mediados del verano de 1811, la vida en el Bajio regresaba
a la normalidad bajo la insurgencia. En junio, el comandante de Ira-
puato escuché lo que le parecieron cafionazos en Salamanca. Al su-
poner que se trataba de un ataque, se apresuré a la escena con sus
tropas. Encontré que habia una “fiesta de la iglesia”, en la que parti-
cipaban “insurgentes que conviven con los habitantes”—todos en pre-
sencia de una milicia supuestamente realista—. El comandante des-
armo a los pocos que pudo y se marché. En julio, el lider de un
destacamento en Leén informé que el régimen ya habia perdido Sa-
lamanca: “El que no es insurgente es egoista, y no tiene resolucién
para abrazar decididamente algin partido.” Los constantes ataques
provocaban algunas muertes; nada alteraba el gobierno insurgente en
las tierras bajas y buena parte del Bajio.’

Agosto de 1811 resulté ser un mes clave en la relacion entre las
insurgencias popular y politica. Albino Garcia marché rumbo al po-
niente, hacia Pénjamo, donde don José Maria Hidalgo y Costilla, her-
mano del ya ejecutado lider insurgente, luchaba en su calidad de sub-
delegado. El 11 de agosto Calleja ordend a las tropas que expulsaran a
Garcia, impusieran la paz en Pénjamo y crearan una milicia leal. El
dia 19 se enfrentaron a entre 1500 y 2000 insurgentes, en su mayoria
a caballo. Calleja se declaré victorioso: muchos rebeldes muertos y

7 Francisco Osorno, El insurgente Albino Garcia, México, Fondo de Cultura Econé-
mica, 1982, p. 25, 31-32, 41; Juan Ortiz Escamilla, Guerra y gobierno. Los pueblos vy la
independencia de México, Sevilla, Universidad de Sevilla, 1997, p. 102.

8 Linares en Francisco Osorno, El insurgente..., p. 228-230; véase también p. 46.

9 Juan Ortiz, Guerra y gobierno..., p. 111.
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varios lideres capturados, aunque Garcia escapé. Al dia siguiente, las
tropas abandonaron la escena de su supuesta victoria. Calleja escribié:
“[...]1 no pudiendo subsistir dicho destacamento por falta de alojamien-
to y forrajes para la caballeria, a causa de la inundacién del terreno y
destrozos que han hecho los bandidos.” Las tropas realistas podian
ganar batallas, pero no quedarse a vivir entre un pueblo dispuesto a
resistir de diversas y sutiles maneras.!®

El subdelegado Hidalgo informé lo que ocurrié a continuacién.
Unicamente los “vecinos principales” y los “republicanos naturales”
permanecian en la ciudad. Hidalgo les pidié a los que habian huido
que regresaran y comenzo a enlistarlos para el servicio militar; envié
mensajes a los mayordomos de haciendas cercanas y arrendatarios,
buscando hombres, caballos y armas. El tinico resultado fue el regre-
so de Garcia y sus fuerzas. Nadie en Pénjamo pudo resistir. Garcia y
sus hombres saquearon las casas de los acaudalados y golpearon a
quienes capturaron, incluso a Hidalgo. El subdelegado estaba seguro
de que lo habian golpeado precisamente por ser hermano del “Padre
don Miguel”, aunque él servia al régimen. El 22 de agosto escribi6:
“Quedo Pénjamo hecho un miserable Esqueleto y los vecinos piensan
abandonar el patrio suelo y ver adonde hallan honesta acogida para
sus familias, [...] a mi me saqued, me arresté y me intimé que no si-
guiera de Subdelegado porque iba a nombrar otro, [...] pienso
retirarme.”!!

Fue precisamente cuando los conflictos en Pénjamo demostraron
a todos los involucrados que la insurgencia popular, empefiada en la
redistribucion, gobernaba el Bajio que don Ignacio Rayén, don José
Sixto Verduzco y don José Maria Liceaga se reunieron el 19 de agosto
en Zitacuaro para formar la Suprema Junta Nacional Americana, pro-
clamada el 21 de agosto. Su intencién declarada era defender los de-
rechos de Fernando VII, “la santa religion” y “la libertad de nuestra
oprimida patria”. Un primer panfleto breve decia un poco mas, aunque
subrayaba que su meta era el “buen orden politico y econémico”. Una
segunda proclama emitida el mismo dia repetia la defensa de la reli-
gion y del rey, y agregaba la disposicién de “exponer hasta la dltima

gota de sangre por la libertad y propiedades de la patria”.!?

10 “Parte de Calleja al virrey Venegas sobre la victoria de Meneso”, 28 de agosto de
1811, en Francisco Osorno, El insurgente..., p. 231-233.

11 “Parte de don José Maria Hidalgo y Costilla a Calleja sobre el ataque de Albino
Garcia a Pénjamo”, 22 de agosto de 1811, en ibid., p. 233-235.

12 Ernesto de la Torre Villar, La Constitucion de Apatzingdn v los creadores del Estado
mexicano, México, Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investiga-
ciones Histéricas, 2010, p. 207-210.
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En este punto es necesario abordar cuestiones importantes: ¢por
qué a finales de agosto?, ¢por qué en Zitacuaro? y ¢por qué tal énfasis
en proclamas tan breves y apresuradas? Todas las respuestas estan
vinculadas con la dispersion y el atrincheramiento de la insurgencia
popular. Desde enero hasta agosto de 1811, mientras los lideres origi-
nales de Hidalgo eran perseguidos, capturados, juzgados y ejecutados,
los insurgentes populares tomaron el control del Bajio y del Mezqui-
tal.!3 En repetidos conflictos, a menudo mortales, comprobaron que
el poder del régimen no volveria pronto a las principales regiones de
la Nueva Espana. Gracias a la propagacién de la insurgencia popular,
los hombres que buscaban continuar la lucha por la autonomia poli-
tica se percataron de que no serian derrotados facil ni rapidamente. El
régimen estaba ocupado con los rebeldes populares en regiones medu-
lares. ¢Por qué Zitadcuaro? Porque su aislada ubicacién en la altiplani-
cie estaba al sur del Bajio y al poniente del Mezquital. Y las montarias
y la insurgencia popular brindaban una proteccién estratégica. ¢Por
qué tanto énfasis? La defensa del rey y del catolicismo era la norma
entre todos los contendientes en los conflictos que sacudieron a la
Nueva Espania, después de 1808. Al defender el orden politico y eco-
némico, asi como la libertad y las propiedades, Rayén, Verduzco y
Liceaga dejaban claro que buscaban diferenciar a la Junta de los in-
surgentes que promovian el desorden y negaban los derechos de pro-
piedad en el Bajio y el Mezquital. Esto generd6 la contradiccién. La
Junta reconocia su dependencia de la insurgencia popular por el mo-
mento y la ubicacién de su creacién. No obstante, sus primeras pro-
clamas insistian en oponerse a las metas que la insurgencia popular
jamas declard, aunque implementé en sus constantes saqueos y redis-
tribuciones.

La creacién de la Junta no tuvo un impacto evidente en las activi-
dades de la insurgencia popular en el Bajio. El 31 de agosto Albino
Garcia atacé Lagos, en el extremo noroeste de la regién. Sus fuerzas,
que se calculaban en varios cientos, entraron a la ciudad simultanea-
mente desde varias direcciones. La campana de la iglesia llamo a los
pobladores a la resistencia, pero ésta fue imposible. El subdelegado y
los principales ciudadanos fueron capturados, golpeados y paseados
por las calles semidesnudos. El pueblo se unié a los rebeldes en el
saqueo de tiendas y de las casas de los ricos. Garcia alenté al pueblo a

13 Sobre la insurgencia en el Mezquital, véase John Tutino, “Buscando indepen-
dencias populares. Conflicto social e insurgencia agraria en el Mezquital mexicano,
1800-1815”, en Marta Teran y José Antonio Serrano Ortega (comps.), Las guerras
de independencia en la América Espaiiola, Zamora, El Colegio de Michoacan, 2001,
p. 295-321.
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nombrar a un nuevo magistrado popular y luego partié.'* Su meta era
la redistribucion de tierras y la soberania popular en el lugar. Encontro
muchos aliados y pocos dispuestos a resistir.

Mientras que Garcia gobernaba las tierras bajas y promovia el po-
der popular hacia el oeste y noroeste y la Junta proclamaba sus pro-
mesas en Zitdcuaro, Calleja se dedicaba a apaciguar el corazén de la
insurgencia original en los alrededores de Dolores y San Miguel, y a
promover la reanudacién de la mineria en Guanajuato y Zacatecas,
con muy poco éxito. En julio de 1811 habia llamado a don Diego Gar-
cia Conde, de San Luis Potosi, para pacificar “la cuna de la revolucion”.
Garcia Conde debia terminar con “las reuniones que de nuevo se for-
maban en Dolores, San Luis de la Paz, hasta San Miguel” —la altipla-
nicie al noreste del Bajio—. El dia 11, los realistas atacaron a 4 000
hombres encabezados por don José de la Luz Gutiérrez, uno de los
insurgentes originales de Dolores. Fueron derrotados, o por lo menos
dispersados, y Calleja envié a Garcia Conde al norte a defender Zaca-
tecas y sus minas. Quedé entonces don Francisco Guisarnétegui —un
capitan espafol ya entrado en afios, aunque todavia fuerte—, como
comandante de las recién formadas compafiias realistas, encargado de
patrullar la regién cercana a San Miguel. Resultaron poco preparados
y el conflicto se extendié hasta el otofio.!>

Durante todo el mes de agosto, Calleja se concentré en revivir la
mineria en Guanajuato. Sin la abundante produccién de plata no habia
en Nueva Espana nada valioso que defender para Espana, nada que
sostuviera la lucha contra Napoledn. El esfuerzo estaba plagado de con-
tradicciones. Calleja consideraba que la produccién era suficiente para
enviarse a la ciudad de México y de ahi a Espaifia, siempre que se pro-
tegiera de los insurgentes con convoyes bien armados. El consejo de
Guanajuato, representante de quienes financiaban y operaban las minas,
argumentaba que la plata deberia permanecer en México para financiar
la infraestructura y las operaciones, para pagar la mano de obra y, en
términos generales, para estimular la economia local.'® Dias después,
Calleja plante6 el tema del incremento de los impuestos para financiar
las tropas que defendian Guanajuato y la mineria. Busc6 incrementar
el impuesto a la plata, mientras que el consejo presionaba para obtener
impuestos mas altos a los alimentos basicos, inclusive el maiz.!” En una

14 “Parte del ataque a Lagos por el indpendiente Albino Garcia”, 4 de septiembre de
1811, en Francisco Osorno, El insurgente..., p. 237-239.

15 Lucas Alaman, Historia de México, México, Jus, 1968-1969, v. 11, p. 186-188, 191.

1614 de agosto de 1811, AGN, Operaciones de Guerra, v. 30, f. 105-106.

1714 de agosto de 1811, AGN, Operaciones de Guerra, v. 30, f. 107-108.
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region caracterizada por la insurgencia popular, Calleja habia aprendido
que no podia presionar demasiado a la gente; los empresarios mineros
de Guanajuato atin esperaban que la mayoria de los trabajadores paga-
ra por su subordinacion. Incluso los realistas mas comprometidos se
encontraban muy divididos.

Cuando Calleja finalmente abord6 el tema de la amenaza de la Jun-
ta de Zitacuaro, a finales de septiembre, él suponia que apoyaba a la
insurgencia popular, la que exigia la redistribucién en el Bajio. Segtin
su opinién, Rayén y otros insurgentes “procuran seducir al ignorante y
inocente pueblo, para continuar los robos, saqueos y atrocidades que
se ejecutan en su beneficio para el partido de salteadores”. Eran los
herederos de Hidalgo y Allende, “caudillos que abortan la barbara,
impolitica e injusta revolucién que ha devorado el reino”.'® El coman-
dante se percaté de que se enfrentaba a una revolucién y vinculé ret6-
ricamente a la insurgencia politica con las fuerzas populistas que pre-
sionaban por la redistribucién. Ordené que su proclama se colocara en
todo Guanajuato y su jurisdicciéon. Si lograba culpar a los rebeldes de
atacar la propiedad, tal vez podria conservar la lealtad de los terrate-
nientes hacia el régimen.

Durante el otofio de 1811, Calleja, Guisarnétegui y otros realistas
—comandantes y empresarios— poco podian hacer salvo organizarse,
movilizarse lo mejor que pudieran y mantener un impasse frente a la
insurgencia popular que gobernaba el Bajio y afectaba la mineria. Du-
rante septiembre, octubre y noviembre, mientras Albino Garcia domi-
naba las tierras bajas del Bajio, San Miguel fue escenario de los conti-
nuos intentos del parroco don Francisco Uraga y del comandante
Guisarnétegui de promover la lealtad al régimen y organizar milicias.
Sus esfuerzos eran tanto estimulados como inhibidos por los continuos
ataques de las bandas de 200 a 500 insurgentes, a menudo a caballo y
armados, y atrincherados en reductos de la altiplanicie —algunos en la
escarpada Sierra Gorda, otros en las montanas al oriente de San Mi-
guel—. Las bandas insurgentes protegian a las comunidades rurales,
periédicamente saqueaban San Miguel, Dolores y otros pueblos, y reu-
nian hasta 2000 hombres para enfrentar los embates rurales de Guisar-
nétegui. Aun cuando el nimero de muertos era grande, las guerrillas
siempre lograban escapar, sobrevivir y crecer en niimero y apoyo po-
pular. Y mientras el conflicto crecia entre las milicias de los pueblos y
la insurgencia popular, hacia noviembre el resultado era un impasse
absoluto: los realistas tenian San Miguel, Guisarnétegui patrullaba el

18 Ernesto de la Torre, La Constitucion..., p. 212-213 (Documento 15, 28 de septiem-
bre de 1811, Calleja).
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campo y mataba insurgentes, pero las tierras bajas y la altiplanicie
seguian en manos de la insurgencia popular.'

Mientras en San Miguel reinaba el impasse, la insurgencia popular
atac6é Guanajuato. El 18 de noviembre la ciudad minera fue invadida
por “un ntmero de bandidos que no puede contarse; los que menos
calculan creen que pasarian de quinientos”, reporté Calleja. Agregd
que “los mas de ellos montados y todos armados, aunque con pocas
armas de fuego y solo con un pequeno pedrero”. Doscientos hombres
defendieron la plaza; dos resultaron muertos, pero ningtun soldado.
Calleja no pudo contar los muertos de la insurgencia, aunque captu-
raron varios caballos que entregaron a las tropas realistas. Insisti6 en
que los “poderosos, tanto Europeos como Americanos” de la ciudad
se portaron a la altura, con excepcién del conde De Pérez Galvez, “pues
las Compaiiias de las minas vinieron muy tarde”. Calleja también se
lamentaba que la milicia de Marfil se quedara al cuidado de los bene-
ficios, mientras que “Silao y Le6n negaron abiertamente todo auxilio,
a pretexto de que estaban también amagados de pandillas de enemigos
que las rodeaban”.?® Aun cuando Calleja informé lo que consideré una
victoria, el Bajio se hundi6 en un profundo localismo. Los realistas
defendian sus intereses en Guanajuato y otros pueblos; las bandas
insurgentes protegian el control popular en el campo.

Calleja describia la situacién de Guanajuato con desesperacién.
Habia exhibido las cabezas de Allende y otros insurgentes originales
a la vista de todos en la ciudad minera, con la esperanza de desalentar
la “insubordinacién”. No obstante, describia que la ciudad se encon-
traba “en la mayor miseria y se compone de setenta mil mendigos, que
la necesidad misma obliga a ser insurgente”. La solucién era invertir
para revivir las minas, estimular la economia, generar empleo e ingre-
sos y elevar los impuestos. Pero ello exigia paz, y el gran reto para la
paz en Guanajuato y alrededores en el verano y el otofio de 1811 era
Albino Garcia: “Quedé pues la rica provincia de Guanajuato abando-
nada a solo los realistas nuevamente levantados, teniendo que luchar
con el activo e incesante Albino Garcia y con otra multitud de guerri-
lleros que, sin mas objeto que el robo, se unian a aquel cuando les
presentaba la ocasién de caer sobre alguna poblacién importante.”?!

19 Los conflictos ocurridos en el otofio de 1811 en San Miguel y alrededores se resu-
men en Juan Ortiz, Guerra y gobierno..., p. 103-104. Con mas detalle, en Informes de
Guisarnétegui de fecha 8 de octubre al 11 de noviembre de 1811, AGN, Operaciones de
Guerra, v. 435, . 8-9, 14-15, 16-18, 22-23, 36-40, 44-45, 56-59; Informes de Calleja, 11 al
28 de noviembre de 1811, AGN, Operaciones de Guerra, v. 195, f. 182-185, 187-193, 195-196.

20 19 de noviembre de 1811, AGN, Operaciones de Guerra, v. 195, f. 105-106.

2! Lucas Alaman, Historia de..., v. 11, p. 201, 254.
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Guanajuato era la ciudad mas importante del Bajio y Calleja le
ofreci6 a Garcia otra oportunidad a finales de noviembre. Al decidir
que los recientes conflictos en San Miguel y Guanajuato representa-
ban victorias, o al menos pacificacion, Calleja abandond la ciudad
minera y marché hacia Zitdcuaro para enfrentarse a Rayén y a la
Junta. Garcia tenia informantes. Calleja y sus fuerzas se habian au-
sentado s6lo unos dias; apenas habia llegado a AcaAmbaro, cuando
Garcia perpetré un gran ataque en la ciudad minera el 26 de noviem-
bre. Sabemos del ataque y su derrota final por un informe de don
Francisco Pérez Marafnon, testigo del conflicto, quien se mostro6 des-
contento con Calleja y sospechoso de que hubiera partido con sus
mejores tropas.

Pérez Marafién iniciaba su informe subrayando que el primer ata-
que el 18 de noviembre, encabezado por “el malvado Tomas Baltierra”,
seguramente era “una muestra del mas fuerte que preparaban contra
esta ciudad”. Se trataba de una prueba de defensas y respuestas. Du-
rante la semana siguiente, mientras Calleja informaba de su victoria,
los insurgentes se reunian con bastante visibilidad, de manera que las
“Compaiiias de Patriotas, Voluntarios, Mineria, Provincial, Valenciana
y otras” se movilizaron para hacer los preparativos, mientras se envia-
ron llamados de auxilio a don Pedro Negrete, don Angel Linares, don
Luis Quintanar y a los “Comandantes de Leén, Silao e Irapuato”. Al-
gunas cartas fueron interceptadas y los comandantes de Ledn, Silao e
Irapuato nuevamente se negaron a ayudar e insistian en la necesidad
de defender sus hogares y pueblos. Sin hacer la pregunta directamen-
te, Pérez claramente cuestioné —y la historia debe preguntarse— por
qué Calleja abandond la ciudad con sus fuerzas cuando se preveia un
ataque. Es imposible saber qué pensé Calleja, pero su carrera revela
que era un fuerte comandante contrainsurgente con una clara visién
politica. ¢Acaso se sentiria inseguro de derrotar a los atacantes y con-
servar Guanajuato? ¢Emprendié la improbable marcha hacia Zitacua-
ro para que no se le culpara de la caida de Guanajuato? Podria afirmar
que luchaba para poner fin al peligro del régimen soberano de Cadiz
en México. Calleja podria salir intacto desde un punto de vista politi-
co —aunque la soberania de Cadiz en la Nueva Espaifia era de poco
valor sin Guanajuato y sus minas.

Después de acusar a Calleja de manera cuidadosa, indirecta e in-
negable, Pérez Marafién mencioné los detalles del ataque. En la ma-
drugada del 26 de noviembre, “el pérfido” Albino Garcia encabezé
ataques coordinados en todas las puertas de la ciudad y desde los
cerros circundantes. Llovian cafionazos en las calles y las plazas en la
estrecha ciudad: “Aumentaban los temores de las gentes que no pu-
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diendo por razoén de sexo, edad o falta de armas, salir a la defensa: se
hallaban refugiadas en las Iglesias y conventos, creyéndose victimas
del diabdlico furor de tantos enemigos, cuyo ntmero crecié infinita-
mente por haber agregado la mayor parte de la numerosa plebe de
esta ciudad, sus minas y haciendas, que en esa vez se decidieron con-
tra nosotros creyendo hacerse duenos de todos los caudales de sus
habitantes, acabando antes con sus vidas”. El pueblo se unié a los
atacantes en un gran saqueo —una redistribucién masiva— en La
Valenciana, en el altiplano, y en el centro de la ciudad. Después de las
expropiaciones, muchas casas y negocios de los ricos fueron incen-
diados. La ciudad entera se vio envuelta en una feroz batalla desde las
8:30 de la mafiana hasta la 1:30 de la tarde, cuando los atacantes se
detuvieron para reacomodar sus cafiones a fin de lograr un mayor
efecto. Un furioso contraataque —narré el realista Pérez Maranén—
capturé el cafién y el parque, y puso en desbandada a los insurgentes,
quienes huyeron de la ciudad. Siguieron “vivas y aclamaciones de las
gentes y el corto pueblo que nos acompariaba.” La “gente” era, clara-
mente, los ricos; el “corto pueblo”, los pocos de la plebe que perma-
necieron leales.

Una tropa de Silao llegd una hora después de que la batalla habia
concluido; los dragones de San Luis Potosi, al dia siguiente. Ayudaron
a pacificar a los muchos locales que se habian unido a las expropiacio-
nes, aunque Pérez afirmé que sus fuerzas urbanas de defensa habian
salvado a la ciudad de los insurgentes de Garcia y de sus propios ha-
bitantes. Informé que el nimero de atacantes era de 14000, tal vez la
mayor fuerza rebelde que se habia reunido en el Bajio después del
levantamiento de Hidalgo. Pero tinicamente tenian 200 rifles, mientras
que otros 1500 luchaban con pistolas, sables y lanzas. Y estos ntimeros
no comprendian “la innumerable multitud de la plebe prevalida de
machetes, beldugues y garrotes”. Una vez mas, el nimero de insurgen-
tes era impresionante, aunque no asi sus armas. Guanajuato era un
lugar dificil para librar una batalla: plazas pequenias y calles estrechas
y empinadas, rodeada de escarpados cerros y su centro en el fondo de
un desfiladero. Una vez que los cafiones de Garcia fueron capturados
y sus hombres huyeron, las fuerzas locales del orden se volvieron
contra la gente que se habia unido al saqueo, “matandoles muchisimas
y haciendo bastantes prisioneros que prestos en la carcel, y formando
brevemente sus causas, se estan imponiéndoles los castigos que me-
recen y que sirven de ejemplo y terror de los malvados”.?? El terror

22 Informe de Pérez Marafon, 13 de diciembre de 1811, AGN, Operaciones de Guerra,
v. 195, f. 256-259.
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realista sin duda ayudé a pacificar a la ciudad y a los cercanos centros
mineros y de beneficio. No obstante, cabe recordar que la plebe urba-
na dependia de la economia de la plata y no podia pensar en la auto-
nomia de la tierra que sostenia la larga guerra de insurgencia de sus
vecinos rurales. La mayoria no tuvo més remedio que regresar a labo-
rar, pese al poco trabajo que habia en la agonizante economia de la
plata. Muchos sobrevivieron a los tiempos dificiles con el fruto de las
expropiaciones que propiciaron los guerrilleros de Garcia.

Al dia siguiente de la batalla de Guanajuato, Calleja le escribié al
virrey Venegas desde Acambaro. Afirmaba que se encontraba atrapado
ahi porque los caminos del Bajio y las zonas aledafas estaban plagados
de insurgentes y simpatizantes, y pocos se atrevian a llevar correo para
la causa realista. Después de meses de insistir en que los pueblos del
Bajio debian recurrir a la autodefensa —como lo habian hecho con
tal éxito San Miguel y Guanajuato, sin controlar al territorio circun-
dante—, ahora Calleja pedia que se le enviaran tropas y armas para
abrir los caminos.??® ¢Acaso sabia Calleja del saqueo e incendio de
Guanajuato el dia anterior? Las noticias de este gran conflicto segura-
mente llegaron a AcAmbaro en 24 horas, pero Calleja escribié su infor-
me como si lo ignorara —exculpandose de la destruccién y sin darse
el crédito de la expulsion de Garcia ni de la represion que le siguié—.
Se concentro en exigirle al virrey que le enviara tropas y armas. Calle-
ja nunca llegé a Zitdcuaro y la insurgencia popular le permitié a la
Junta continuar sus actividades.

Entre tanto, el continuo y violento impasse entre los realistas y las
bandas en favor de la redistribucién permitieron a las comunidades
tomar cada vez mayor control de la produccién en algunas de las re-
giones mas ricas del Bajio. Poco después de que Albino Garcia invadio
y saqueé Guanajuato, mas de 2000 insurgentes acamparon en el alti-
plano, cerca de Puerto de Nieto, amenazaron la hacienda y bloquearon
el paso en el camino de San Miguel a Querétaro. El capitin Guisarné-
tegui llegd con tropas y recluté a los realistas de la localidad, incluso
a don José Toribio Rico, quien administraba la hacienda del poderoso
cura y empresario don José Sanchez Espinosa, que vivia en la ciudad
de México. Rico habia llegado a la propiedad desde su refugio en Que-
rétaro con el propdsito de preparar la cosecha. Durante los meses previos
al conflicto, la hacienda atin operaba como un negocio. Los residentes
habian tomado su paga y las raciones de maiz para sembrar y cultivar
otra gran extension de maiz en las fértiles tierras de riego. Pronto co-
menzaria la cosecha y Rico esperaba que un ataque para expulsar a

2327 de noviembre de 1811, AGN, Operaciones de Guerra, v. 195, f. 122-123.
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los insurgentes armados que acampaban en los cerros cercanos a la
hacienda protegiera la propiedad y su cosecha.

No obstante, informé un resultado muy diferente. Mas de 400 re-
beldes, incluso muchos antiguos “sirvientes y arrendatarios” de la ha-
cienda, murieron en el ataque realista a la fortaleza en el altiplano.
Después de la batalla, Rico y las tropas regresaron a la hacienda para
descansar entre las familias de los residentes de la hacienda. Descubri6
que “no hubo uno que me hablara”. Habian ganado la batalla y expul-
sado a los rebeldes, ademéas de matar a varios cientos, pero la comu-
nidad entera de la hacienda se distanci6 del administrador. La produc-
cién comercial definida por los derechos de propiedad de Sanchez
Espinosa, la administraciéon de Rico, el trabajo de los residentes y la
venta de la cosecha terminé ese dia, todo destruido por una mortal
victoria realista. A la manana siguiente, el administrador y su “ayudan-
te” —que habia arriesgado su vida para mantener la produccién de la
hacienda, mientras Rico la visitaba periédicamente desde Querétaro—
fueron a la capilla, tomaron la “caja de ornamentos” y la imagen de “la
Santisima Virgen de los Dolores” y huyeron.

Si los residentes de la hacienda no respetaban la propiedad de
Sanchez Espinosa ni querian levantar la cosecha, perderian las iméage-
nes veneradas que concentraban el culto de la comunidad. Rico no
regres6 durante cinco afios y la propiedad de la hacienda no se hizo
valida sino hasta 1820, aunque ni siquiera entonces pudo reanudarse
la produccién comercial, ya que los residentes dominaron la produc-
cién como rancheros arrendatarios hasta entrada la década de 1820.

Ya seguro en Querétaro tras la batalla y su huida, Rico concluyé
su informe a Sanchez Espinosa. Subrayaba que la ciudad donde se
refugiaba parecia segura, aunque incluso los campos aledafios sufrian
ataques esporadicos. Las condiciones —para los terratenientes— se-
guian siendo imposibles en los alrededores de San Miguel, Dolores y
San Luis de la Paz —toda la regiéon noroeste del Bajio, el corazon
original de la insurgencia de Hidalgo—. El problema era “de estar las
tropas del Rey a tan larga distancia, y con esto se estan experimen-
tando muchos destrozos, muertes, y saquean haciendas”.?*

24 Informe de Rico, 2 de diciembre de 1811, José Sdnchez Espinosa, n. 131, Benson
Latin American Collection Library, Universidad de Texas en Austin. Sobre Sanchez Es-
pinosa, Rico y Puerto de Nieto antes de 1810, véase John Tutino, Making a New World,
Durham, Duke University Press, 2011, especialmente los capitulos 5y 7. Sobre Rico y la
hacienda durante la década de la insurgencia y afios posteriores, véase John Tutino, “The
Revolution in Mexican Independence. Insurgency and the Renegotiation of Property,
Production, and Patriarchy in the Bajio, 1800-1855”, Hispanic American Historical Re-
view, v. 78, n. 3, 1998, p. 367-418.



64 JOHN TUTINO

Aun cuando Guisarnétegui y Rico expulsaron a los rebeldes de la
altiplanicie vecina a Puerto de Nieto, la victoria fue en realidad de los
rebeldes y de la comunidad de la hacienda. Al expulsar a Rico, recla-
maron el control de la vasta siembra de maiz que estaba a punto de
ser cosechada. Muchos habian trabajado como asalariados para sem-
brarla, y ahora la comunidad controlaria entre 2000 y 4000 fanegas
que cosecharian. Dado que diez fanegas servian de sustento a una fa-
milia durante todo un afo, esta cosecha permitiria alimentar entre 200
y 400 familias el siguiente afio, con tan sélo el esfuerzo de levantarla.
De esta manera, en la década posterior la comunidad pudo alimentar-
se de las tierras que antes eran de la hacienda, a costa de su trabajo.
Lograron la ansiada autonomia del sustento y alimentaban a las gue-
rrillas que protegian su independencia, gracias a la derrota de la bata-
lla en la altiplanicie de Puerto de Nieto.

Para convalidar el informe de Rico sobre el poder de los insurgen-
tes en el noroeste del Bajio, el 10 de diciembre insurgentes desconoci-
dos invadieron Dolores, asesinaron al subdelegado, don Ramén Mon-
temayor, saquearon el pueblo en otro acto de redistribucién y se
llevaron varios cafiones. De acuerdo con las primeras noticias que lle-
garon a oidos de Guisarnétegui en San Miguel, el capitan don José
Mariano Ferrer y otros oficiales del ejército habian desaparecido. El
comandante pronto se enteré de que todos habian sido capturados y
liberados por “la viuda del Insurgente cabecilla Abasolo” a cambio de
mas de 2000 pesos.? El respeto que le tenian a la viuda de uno de los
primeros insurgentes le habia permitido continuar con la produccién
de la hacienda. No obstante, desde que los rebeldes tomaron el control
del Bajio, a finales de 1811, buscaron la manera de reclamar sus ga-
nancias. Sin duda, todos respetaban a la viuda de Abasolo, pero la
divisién entre la insurgencia politica y la popular se ensanchaba cada
vez mas en favor de esta ultima.

En diciembre de 1811, Albino Garcia gobernaba las tierras bajas
cercanas al Valle de Santiago y Salamanca; merodeaba libremente,
invadia ciudades y poblados, retaba a las autoridades y organizaba las
redistribuciones. Los agobiados realistas conservaban el poder en Gua-
najuato y en la mayoria de los poblados, pero temian ser invadidos en
cualquier momento. Las bandas de insurgentes y las comunidades bajo
su proteccién dominaban el campo. La Junta de Zitacuaro —protegida
desde agosto por la insurgencia popular, aunque abogaba por conservar
la propiedad— eligi6 el mes de diciembre para insertarse en la encru-
cijada del Bajio. Al hacerlo revel6 su profunda oposicién a la insurgen-

2526 de diciembre de 1811, AGN, Operaciones de Guerra, v. 435, f. 89.
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cia popular y se marginé de los conflictos que ponian a prueba la so-
berania en la Nueva Espana. La Constitucién de Apatzingan y su
imposible implementacién se debieron a esa marginacion.

“El Brigadier Comandante Fr. Laureano Saavedra [habia estable-
cido] el Cuartel Subalterno de Seguridad de la Junta Nacional Guber-
nativa de América” en Salvatierra, en la regién meridional de las tierras
bajas. Consciente, sin duda, de que no podia atacar la tierra de Garcia
al noroeste de Salamanca y el Valle de Santiago, intenté reclutar apo-
yo en Celaya, que seguia siendo el corazén de los realistas y tenia
vinculos con el bastion leal de Querétaro. Envié una proclama, captu-
rada por los realistas, en la que anunciaba su intencién de ocupar
Celaya con 1500 hombres: “fusileros, lanceros y macheteros” respal-
dados por seis “cafiones valientes”. No obstante, tras avisar que llegaria
con fuerzas, el fraile comandante que representaba la Junta de Rayén
subrayaba su deseo de hacer una alianza con las elites terratenientes
de Celaya: “No quiero entrar en fiel Celaya librando rayas, sino vertien-
do amor, propinando paz [...] ¢Con quienes tengo a pelear; a quienes
he de hacer guerra en esa Ilustre Ciudad? ¢A mis amados paisanos?
iNo lo permita Dios! [...] Y se bien que sus honrados habitantes, opri-
midos por la fuerza del Déspota Europeo, no han podido respirar, y
que invito sustren su pesado yugo.”

A continuacién, Saavedra abordaba el meollo del asunto:

iO Maldito manco Albino! Atila de este septentrién, abono del Infierno,
monstruo horrible de impiedades, tus infamias, tus imponderables infa-
mias, tus dafos incalculables han obligado a muchos fieles patriotas a
trasladarse a lugares ocupados por el tirano enemigo, a pesar de la mas
violenta repugnancia de sus corazones.

Insisto Celayenses: yo no me [a]socio con tan espantable rival a toda
la humanidad; todo lo contrario, tengo declarada guerra eterna al impio
y cruel Garcia, acaso habra llegado a vuestra noticia la cristiana resisten-
cia que le preparé cuando pretendia entrar a Salvatierra. Yo mismo en
compaiiia de vosotros haré fuego hasta el ultimo aliento de mi vida a
tanto egoista, a bruto tan feroz, eterna afrenta a sus piadosos paisanos,
cuya justa causa desmiente con sus brutales absurdos.

Y cuando yo intento entrar de paz en esa ciudad, respetando todo
Americano y tirando solo contra el Déspota Europeo (si hace resistencias),
cuando solo voy a sacar mis queridos paisanos del cautiverio en que yacen,
para que todos juntos unamos nuestros brazos en defensa de nuestra
Santa Religion, de nuestra dulce patria y virtuosa libertad. Espero y fio
de Vuestra lealtad y patriotismo, que me recibiréis como uno de vuestros
mayores amigos, y el mas interesado en vuestra felicidad.?®

26 17 de diciembre de 1811, AGN, Operaciones de Guerra, v. 435, f. 101-102.
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El intento de Saavedra era muy claro: buscar una alianza con los
espafioles americanos de Celaya para hacer frente a los déspotas euro-
peos, a los que seguian atados, para protegerse de Albino Garcia y otros
rebeldes destructivos e impios. El fraile condenaba a Garcia y a sus
aliados populares, y proclamaba la decidida oposicién de la Junta a los
rebeldes que afrentaban la religién. No hacia mencién explicita a la
defensa de la propiedad, aun cuando su mensaje era claro. ¢(Qué era
lo que marcaba la impiedad de Garcia y la insurgencia popular? Sabe-
mos que €l y sus hombres participaban y promovian las fiestas religio-
sas populares. Sabemos que cada faccién del Bajio asesinaba, frecuen-
temente de manera indiscriminada. Los realistas mataban para defender
la propiedad; la insurgencia popular, incluso Garcia, para permitir la
redistribucién de tierras. El que Rico tomara las imagenes religiosas
que adoraba una comunidad que se negé a ceder su propiedad nos
recuerda que los poderosos y terratenientes histéricamente han utili-
zado la religién para legitimar el poder y la propiedad.?” En ese con-
texto, la defensa de la religiéon que hacia Saavedra sin duda seria en-
tendida por su audiencia —los americanos terratenientes atrapados
entre el despotismo de los esparfioles y la redistribucion de tierras de
la insurgencia popular— como una defensa de la propiedad. Saavedra
concluia prometiendo a estos espafioles americanos “felicidad”. La
versién final de la Declaracién de Independencia de Estados Unidos,
presentada por Thomas Jefferson en 1776, sustituia la promesa de
“Vida, Libertad y Propiedad” por “Vida, Libertad y Busqueda de la Fe-
licidad”. La declaracion de Saavedra, que insertaba a la Junta de Zitéa-
cuaro en los conflictos del Bajio, ofrecia “felicidad”, a sabiendas de que
los espainoles americanos facilmente lo interpretarian como “propie-
dad”, la cual Albino atacaba sin piedad. Durante los meses siguientes,
la insurgencia politica vincularia cada vez de manera mas explicita
felicidad con propiedad.

La entrada de Saavedra al Bajio y su proclama a los espafioles
americanos se dio en un momento especialmente dificil para el régi-
men. Pérez Maranén escribia desde Guanajuato que Garcia rondaba
libremente y que los costosos intentos por atraparlo tenian pocas es-
peranzas de éxito. La mineria luchaba por sobrevivir. Habia llegado un
convoy con “mucho tabaco, azogue y polvo, pero sin dinero y vive-
res”.?8 La falta de capital y comida anunciaba el colapso de la econo-
mia de la plata. Histéricamente, Guanajuato habia producido pesos

27 Tutino ilustra continuamente lo anterior en Making a New...
28 20 de diciembre de 1811, AGN, Operaciones de Guerra, v. 195, f. 287-288.
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para uso local y para el mundo, pero ahora esperaba capital que no
llegaba. Las haciendas del Bajio habian sostenido desde tiempo atras
a la ciudad y sus mineros, pero los insurgentes se habian apoderado
de la tierra para alimentar, en primera instancia, a sus familias y aho-
ra la comida escaseaba en aquella ciudad, alguna vez puntal de la
economia global. Dias mas tarde, Guisarnétegui confirmaba que “en
San Miguel también entran los Ynsurgentes sin la menor oposicién,
robaron lo poco que habia quedado.” Entre tanto, “no han dejado las
gavillas de hacer dafios en las haciendas sin poder yo remediar por
falta de tropa, [...] pues en dos ocasiones que he despachado una par-
tida de 50 hombres han vuelto sin poder alcanzar”.?’

No obstante, pese a la fuerza de la insurgencia popular, la deses-
peracién de la economia comercial y la debilidad de las fuerzas realis-
tas, la entrada de Saavedra al sur del Bajio no tuvo éxito. Hacia finales
de diciembre, Guisarnétegui reportaba que “el dominico insurgente”
habia amenazado a Celaya por escrito en dos ocasiones, afirmando que
tenia fuerzas numerosas y bien armadas. El realista dijo que necesita-
ba entre 300 y 400 soldados “para visitarlas”.3* Dias mas tarde, una
tropa de tan sélo 150 hombres sorprendié a Laureano en su “cama atin
caliente” a las 5:30 de la madrugada, el 27 de diciembre. Saavedra huyé
con ocho “cabecillas” —otros dos fueron capturados—. Los realistas
tomaron sus cafnones, armas y 200 caballos. Esta “gloriosa accién” puso
fin al intento de la Junta de Zitdcuaro de convertirse en la tercera fuer-
za en el Bajio al concluir 1811.3! ;Por qué fall6 Saavedra? Seguramen-
te porque se oponia a ambas fuerzas contendientes en el Bajio: los
realistas, que habian luchado durante un afio para defender el poder
y la propiedad, y la insurgencia popular, que habia tenido considerable
éxito al enfrentarse al poder y redistribuir la propiedad. Saavedra ca-
lificaba de déspotas a los primeros, con lo cual estarian de acuerdo
Garcia y la mayoria de la insurgencia popular. El fraile rebelde consi-
deraba a estos ultimos salvajes impios, en lo que coincidiria la mayoria
de los realistas, europeos y americanos. Mas el fraile comandante que
representaba a la Junta de Rayén rechazaba, y sin duda acabé por
distanciarse, de ambas facciones. No encontré aliados de peso, ni si-
quiera entre los espafioles americanos que buscaban refugio en ciuda-
des como Celaya.

2926 de diciembre de 1811, AGN, Operaciones de Guerra, v. 435, f. 90-91.
3026 de diciembre de 1811, AGN, Operaciones de Guerra, v. 435, f. 92.
3119 de enero de 1812, AGN, Operaciones de Guerra, v. 435, f. 97-98.
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Desde la caida de Zitdcuaro hasta la imposible Constitucién
de Apatzingdn, 1812-1814

¢Seria acaso coincidencia que, tras la difamacién publica que hiciera
Saavedra de la insurgencia popular y su expulsién del Bajio, Calleja se
movilizara en enero de 1812 para expulsar a la Junta de Zitdcuaro?
Poco después de proclamar a la Junta como una alternativa al régimen
que servia Calleja, en septiembre de 1811, el comandante vincul6 el
proyecto de Rayon con los “bandidos” que buscaban la redistribucién
de tierras en el Bajio. Mientras la Junta mantuvo la distancia, la pro-
clama de Calleja, colocada en toda la jurisdiccién de Guanajuato, tal
vez permitié a los rebeldes populares considerar que hacian causa
comun con la Junta. Cuando Calleja marché contra la Junta en no-
viembre, acusé a la insurgencia popular de atacarlo y retenerlo en
Acdmbaro para impedirle que atacara Zitacuaro. ¢(Cémo lo logré en-
tonces en enero de 1812, seis semanas més tarde, en un momento en
que Garcia y otros insurgentes populares seguian dominando el Bajio?

Las fuerzas populares tenian fuentes de inteligencia informales
pero eficaces, y seguramente las noticias de las acusaciones de Saave-
dra contra Garcia y la rebelion popular llegaron a oidos no sélo de los
realistas de Celaya y San Miguel, sino de las guerrillas y comunidades
insurgentes que las rodeaban. Y al enterarse de la opinién que de ellos
tenia la Junta, a través de las diatribas de Saavedra, ¢por qué habrian
de arriesgar su vida y escaso parque para bloquear otra marcha de
Calleja contra Zitacuaro? ¢Por qué no dejar que estas dos facciones
enemigas, ambas defensoras del poder y la propiedad —aun cuando
diferian en su visién de soberania—, lucharan entre ellas? Eso es pre-
cisamente lo que ocurrié a principios de 1812.

Calleja declar6 que la expulsién de la Junta de Zitacuaro, el 2 de
enero de 1812, habia sido un gran éxito. Se llevé todo el crédito y no
mencioné el cambio en las acciones de la insurgencia popular. Tenia
demasiada habilidad politica para hacerlo. Pero una lectura minucio-
sa de sus informes resulta reveladora. Escribi6 su primer informe el 2
de enero a las 2 p.m., justo después de tres horas de lucha tras la cual
Rayo6n, Liceaga y Verduzco huyeron hacia el sur, a Taxco. Calleja afir-
mo que la gente del pueblo y de las comunidades indigenas aledafias
habian opuesto una feroz resistencia, aunque fueron derrotadas por
sus tropas al final de una larga y penosa marcha de nueve dias desde
San Felipe, al norte de Guanajuato. Tal parece que el ataque de Saave-
dra a Salvatierra fue simultaneo a la marcha de Calleja hacia Zitacua-
ro. Sin duda era parte de un plan coordinado. Era la temporada navi-
defia, cuando muchos integrantes de la insurgencia popular estarian
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concentrados en la familia y en las fiestas comunitarias —de hecho,
eran muy religiosos—. Ya fuera porque estaban ocupados en la tem-
porada religiosa, sin interés de proteger a la Junta que los tachaba de
irreligiosos, o ambos, ni las bandas de guerrilleros ni la insurgencia
popular impidieron a los realistas llegar a Zitacuaro. Calleja se lamen-
t6 de no poder perseguir a la Junta porque sus tropas estaban exhaus-
tas por la marcha y la batalla, lo cual probablemente era cierto, pero
en realidad habia alcanzado su meta principal de eliminar a esta ter-
cera fuerza del Bajio.*

El 5 de enero, Calleja escribié una segunda parte de su informe;
detallaba la represién que impuso en Zitacuaro y otras comunidades
que apoyaban a la Junta. Las describia como “infelices partidarios de
la barbara y cruel revolucién del cura Hidalgo”. Calificaba a los lideres
de la Junta como “esos miserables jefes de bandidos que después de
haberlos despojado de cuanto tenian para sostener su ambicion y ocio-
sidad, los abandonaron cobardemente en mayor peligro”. Una vez que
Saavedra, Rayén y la Junta huyeron, Calleja subrayo la oposiciéon entre
la insurgencia politica y las comunidades que apoyaban a la Junta. Con
espiritu de reconciliacién y pacificacién, Calleja limité el ndmero de
ejecuciones. Le negd a Zitdcuaro y a las vecinas republicas indigenas
el derecho de autogobernarse y de las tierras comunales, dispersoé a los
residentes a otras regiones y perdoné a aquellos que mostraron arre-
pentimiento y se comprometieron a trabajar en la reconstruccién de
caminos y fortalezas realistas.?3

Al ano siguiente de la derrota del movimiento de Hidalgo, el Bajio
vivié una transformacion profundamente conflictiva. Desde enero has-
ta julio de 1811, una mezcla de bandas de guerrilleros y comunidades
insurgentes de las haciendas invadié los poblados y obligé a la redis-
tribucién de tierras, reclamaron las cosechas y se apoderaron de las
tierras y de la produccién rural. En agosto, la Junta de Zitacuaro pro-
clamé su proyecto politico nacional, protegida por la insurgencia po-
pular que mantenia ocupada a la mayoria de las fuerzas realistas. En
el otofio, Albino Garcia demostré que podia atacar y saquear Guanajua-
to a voluntad, permitiendo la redistribucion de tierras que beneficiaba
a sus fuerzas y a muchos de los trabajadores de la ciudad. Obstaculi-
zaron la mineria, que apenas lograba revivir, aunque en tltima instan-
cia Garcia no tenia la capacidad ni el interés de apoderarse de la mi-
neria; él y los trabajadores que lo apoyaban eran los mas beneficiados

32 Ernesto de la Torre, La Constitucion..., p. 216 (Documento 17, 2 de enero de 1812,
Zitacuaro, Calleja al Virrey).
33 Ibid., p. 217-219.
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de que esta actividad continuara, y periédicamente invadian las minas
para participar de las ganancias. Mientras tanto, la insurgencia politi-
ca en Zitacuaro y los rebeldes partidarios de la redistribucién en el
Bajio seguian separados, aunque se apoyaban mutuamente. En diciem-
bre, la Junta envi6 a Saavedra a Salvatierra pero dado que éste procla-
mo la barbara irreligiosidad de Garcia y la insurgencia popular no
encontré apoyo de los realistas americanos y marcé la divisién con la
insurgencia popular, Calleja pudo expulsar a la Junta de Zitacuaro a
principios de 1812.

Se declaraba, asi, la divisién entre la insurgencia politica —que
buscaba la soberania de los americanos y la defensa de la propiedad—
y la insurgencia popular —tanto bandas de guerrilleros como comuni-
dades productoras— que gobernaban el campo del Bajio y también del
Mezquital. El Bajio —Ila regién de mayor importancia econémica en la
Nueva Espafia— enfrentaba un conflicto triple: los realistas y la insur-
gencia politica competian por el gobierno y la proteccién de la propie-
dad y los propietarios, en tanto que la insurgencia popular fomentaba
la redistribucién de tierras y se enfrentaba al poder y a la propiedad de
quienes se beneficiaban de ella. En esta encrucijada de contradicciones,
los realistas consolidaron la primacia politica como defensores de la
propiedad; la insurgencia popular se atrincheré como agente de la re-
distribucion; la insurgencia politica qued6 marginada, obligada a aban-
donar el Bajio y a continuar sus actividades lejos de los centros de ri-
queza y poder.

Al inicio de 1812, la estructura del conflicto en el Bajio determina-
ria la siguiente década y conduciria en 1821 a una independencia mexi-
cana, proclamada por fuerzas realistas comprometidas con la defensa
de la propiedad. La Constitucién de Apatzingan de 1814 fue la dltima
afirmacion ideolégica importante de la insurgencia politica que ofrecia
un tercer camino: la soberania americana y la defensa de la propiedad.
Eso fue precisamente lo que Agustin de Iturbide y sus aliados llevaron
a cabo en 1821. Se convirtieron en los fundadores de México porque
Ray6n, Morelos y otros insurgentes que proponian la soberania nacio-
nal quedaron marginados a principios de 1812 y eliminados como con-
tendientes politicos en 1815. Analizar los acontecimientos desde la
expulsién de la Junta Nacional Americana de Zitdcuaro, el 2 de enero
de 1812, hasta la proclamacién de la Constituciéon de Apatzingan, el
22 de octubre de 1814, nos ayuda a explicarnos por qué.

Las cartas de Guisarnétegui cuentan buena parte de la historia. A
mediados de enero hablaba de que: “En San Miguel entran y salen los
enemigos sin embarazo [...]. Por este Bajio no han cesado las continuas
extorsiones de las haciendas que no han dejado ganados, y lo mismo
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va sucediendo con las semillas.” La cosecha que proveeria alimento
para el ano siguiente fue capturada por los insurgentes y por las co-
munidades que los apoyaban. Albino Garcia permanecio6 en el Valle de
Santiago “reuniendo gente”. En Guanajuato, “no hay novedad”.3* Como
confirmacién de ese analisis, Garcia atacé facilmente Guanajuato unos
dias mas tarde; tomo lo que quiso y permiti6 la redistribucién de tie-
rras, tras lo cual partié6 después de sufrir algunas bajas. En febrero,
Calleja informé que Garcia dominaba el Valle de Santiago y, con 3000
a 4000 insurgentes, la altiplanicie vecina a San Miguel. Fueron desalo-
jados por Garcia Conde y Guisarnétegui a finales del mes y liberaron
al pueblo de la amenaza inmediata. No obstante, los insurgentes y las
comunidades que los apoyaban gobernaban atin el campo.?®

Durante abril y mayo, Garcia Conde y su teniente en ascenso, Agus-
tin de Iturbide, persiguieron a Albino Garcia, quien atin reunia fuerzas
—las cuales ya llegaban a unos 5000 integrantes— y realizaba ataques
periédicos. Los comandantes realistas se percataron de que se trataba
de una guerra entre los terratenientes y el pueblo, una “guerra de
bandidos”. Guanajuato intenté a toda costa juntar hombres y armas
para defender la produccién de plata.?® El Consejo de Celaya reporté
una situacién dramatica: la ciudad enfrentaba “una lucha sostenida
con entusiasmo por enemigos acérrimos: los Pueblos de Salamanca,
Valle de Santiago, Salvatierra, Acambaro y ocho de las inmediaciones
que han venido sobre ella a quererla destruir”. También dieron la
noticia de que Garcia habia atacado Salvatierra los dias 11 y 12 de
abril, llevandose “mas de 100 mil pesos de efectos de particulares” que
don Diego Garcia Conde transportaba en un convoy. El insurgente
Garcia capturd a soldados realistas, sus armas y caballos, gran cantidad
de mercurio y polvora, y pesos destinados a restaurar la mineria en
Guanajuato.?” Guisarnétegui llegé a tiempo para evitar un ataque a
Celaya el 5 de mayo de 1812 —un 5 de mayo original, en el que Albino
Garcia llegé con sus 5000 rebeldes, saqueé el pueblo y luego fue ex-
pulsado—. Guisarnétegui informé que habia triunfado; Albino realiz6
otra redistribucién de tierras. Después de la batalla, Garcia y sus alia-
dos insurgentes declararon “guerra abierta hasta conseguir ver talados
todos los campos, saqueadas las semillas y robado los ganados, perse-
guir las gentes de las haciendas hasta quitarles la vida —principalmen-

3419 de enero de 1812, AGN, Operaciones de Guerra, v. 435, f. 100.

35 Juan Ortiz, Guerra y gobierno..., p. 104-106, 111; Lucas Alaméan, Historia de...,
v. 111, p. 111-115.

36 Abril de 1811, AGN, Operaciones de Guerra, v. 30, f. 161-163; Lucas Alaman, Histo-
ria de..., v. 111, p. 122-123.

3720 de abril de 1812, AGN, Operaciones de Guerra, v. 31, f. 125-130.
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te a los mayordomos y mandones y sus duefios arrendatarios refugia-
dos aqui para salvar la vida”.3® Como habia sucedido antes en Puerto de
Nieto y en otras haciendas al este de San Miguel, los insurgentes aho-
ra expulsaban a los mayordomos y arrendatarios de las tierras bajas
rurales, dejando la tierra, el ganado y los cultivos en manos de las
familias de los trabajadores. Los realistas y propietarios padecian
saqueo y destruccion; Albino Garcia se gané a la gente de las comu-
nidades de las haciendas con una redistribucion. Para los propietarios
realistas de Celaya no hubo triunfo en la victoria del 5 de mayo y,
hacia finales del mes, las tropas “leales” a Guisarnétegui, que no ha-
bian recibido paga alguna, comenzaron a saquear el pueblo.®

Fue entonces cuando los realistas y propietarios de tierras en el
Bajio recibieron la mejor de las noticias: a principios de junio, Agustin
de Iturbide habia capturado a Albino Garcia, a quien llevo a Celaya y
ejecutd de inmediato.*® Tal parecia que la carrera militar y politica de
Tturbide estaba decidida, aunque su triunfo se sustentaba en los pro-
longados esfuerzos de comandantes menos politicos como el viejo Gui-
sarnétegui, quien durante tanto tiempo habia logrado mantener a raya
a Garcia y a otros rebeldes. Los comandantes realistas y propietarios
desesperados suponian que Garcia y otros jefes insurgentes eran los
responsables del éxito de la insurgencia popular, pero pronto advirtie-
ron que las comunidades rebeldes propiciaban la formacién de bandas
guerreras y lideres anénimos. Poco cambi6 en el Bajio tras la ejecucién
de Albino Garcia. En julio, un miembro del consejo de Celaya escribi
nuevamente para lamentar que la ciudad estaba sitiada, la economia
destrozada y no habia dinero para sostener a las tropas realistas.*!

En el otofio, habia senales de que la Junta, dispersa y luchando por
encontrar una base, contemplaba volver a recurrir a las comunidades
del Bajio para recibir apoyo. Ya sin Garcia, podria haber un vacio de
poder. En septiembre, Rayén hizo circular sus Elementos Constitucio-
nales, una propuesta de constitucién que declararia “la Independencia
de la América”. El articulo 1 proclamaba: “La religién catélica sera la
unica”; el articulo 4, que “la América es libre, e independiente de toda
otra nacién”; y el articulo 5, que “la soberania dimana inmediatamen-
te del pueblo, reside en la persona del sefior don Fernando VII, y su

38 8 de mayo de 1812, AGN, Operaciones de Guerra, v. 435, f. 115-116.

3925 de mayo de 1812, AGN, Operaciones de Guerra, v. 31, f. 137-141.

40 V¢anse Iturbide a Garcia Conde, 6 de junio de 1812; Garcia Conde a Venegas,
5 de junio de 1812; Garcia Conde a Venegas, 10 de junio de 1812, todos en Francisco
Osorno, El insurgente..., p. 292-300.

4115 de julio de 1812, AGN, Operaciones de Guerra, v. 435, f. 184-185.
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ejercicio en el Supremo Congreso Americano Nacional”. El siguiente
articulo prometia “felicidad,” sin vincularla claramente con la protec-
cién de la propiedad.

La propiedad no era absoluta. El articulo 24 abolia la esclavitud,
ya practicamente en desuso, de manera que era una liberacién que
no beneficiaria ni perjudicaria a gran parte de los habitantes del Bajio.
Liberaria a muchos a lo largo de la costa, donde se habian refugiado
Morelos, Vicente Guerrero y otros que dirigian movimientos insurgen-
tes. El articulo 27 prometia una importante, si bien politicamente
controlada, redistribucién de la propiedad: “Toda persona que haya
sido perjura a la nacién [...] se declara infame y sus bienes pertene-
cientes a la nacién.” Como tantos terratenientes apoyaron la causa
realista, el articulo abria la posibilidad de redistribucién, de manera
no explicita. ¢Acaso esta vaga declaracion significaba una puerta para
que la insurgencia popular se beneficiara de su apoyo a un movimien-
to nacional victorioso? Para equilibrar esta posibilidad, el articulo 31
prometia que “cada uno se respetara en su casa como un asilo sagra-
do”, una declaracién sin duda dirigida a los americanos terratenien-
tes del Bajio y otras regiones —quienes habian sufrido meses de in-
vasiones y saqueos—, de que recibirian proteccién si se unian a la
causa nacional.*?

Los Elementos del 4 de septiembre de 1812 nunca se proclamaron.
Eran demasiado controversiales, especialmente la declaracién directa
de independencia que, pese a la referencia a Fernando, parecia una
contradiccién que la mayoria de americanos no estaban listos a acep-
tar en 1812. Esta era la meta de los lideres de la Junta —y lo habia sido
desde 1811—, aunque debian respetar algunos intereses de la gente a
la que declaraban soberana. En el otofio de 1812, dos lideres de la Jun-
ta y comandantes se voltearon para adecuar —o beneficiarse de— los
objetivos de redistribucién de las comunidades del Bajio.

En noviembre, Guisarnétegui permanecia en Celaya luchando para
conservar la ciudad y mantener a raya a los insurgentes rurales. En
una visita a la regién, sus hombres encontraron proclamas de don José
Maria Liceaga, miembro de la Junta Soberana, entre los documentos
que confiscaron a las guerrillas capturadas. Afirmaban haberlos encon-
trado. Dias mas tarde, otra patrulla capturé a los “cabecillas” que de-
cian estar a las 6rdenes de Liceaga. Guisarnétegui aseguraba que al
menos un lider de la Junta se habia unido a la batalla para controlar

42 Ernesto de la Torre, La Constitucion..., p. 358-361 (Documento 74, 4 de septiem-
bre de 1812, Elementos Constitucionales).
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tierras, ganado y cosechas del lado de las comunidades insurgentes.*3
Entre tanto, don José Maria Cos —sacerdote vinculado desde tiempo
atras con don José Maria Sanchez Espinosa, el sacerdote-capitalista
propietario de Puerto de Nieto y otras ricas haciendas— y su mayor-
domo don Juan Nepomuceno de Oviedo —un capitan realista que
muri6 en la lucha contra Morelos, en Cuautla— se habia instalado en
Dolores como representante de la Junta insurgente. Vivia entre las
comunidades de las haciendas que se habian apropiado de la tierra y
que dominaban la produccion local. Atacaba y expropiaba los convo-
yes que transportaban viveres a Guanajuato y San Luis Potosi y plata
a Querétaro y México.** Con Liceaga, en la parte sur de las tierras
bajas del Bajio, territorio natal de Albino Garcia, y Cos, en Dolores,
donde se inici6 la insurgencia, hacia finales del ano al menos algunos
integrantes de la insurgencia politica habian aprendido que tenian que
trabajar con los rebeldes populares, si querian conservar su fuerza en
las batallas por la Nueva Espafia. La Junta dependia de las guerrillas
populares y de las comunidades insurgentes y unidas continuaron lu-
chando y afectando la produccién de plata en Guanajuato. Pero la
Junta no tuvo una base sélida entre aquellos que abogaban por la redis-
tribucién y la autonomia en el Bajio, ni un papel destacado en los con-
flictos politicos que se desarrollaban, como lo demostrarian los acon-
tecimientos de 1813.

Durante ese afo persistieron la insurgencia popular en todo el
Bajio, las luchas continuas para revivir la mineria en Guanajuato y los
nuevos retos politicos. La Constitucién de Cadiz, proclamada hacia
finales de 1812, ofrecia nueva participacion politica a los espafioles
europeos y americanos, asi como derechos y municipios a las republi-
cas de indios. Pero esta participacion era limitada y de poca importan-
cia para las comunidades del Bajio, quienes siempre habian vivido en
tierras de las haciendas, sin derechos republicanos. El documento le
otorgaba a la propiedad privada un caracter sacrosanto, defendiendo
a los propietarios de los rebeldes populares. La constitucién espafo-
la también proclamaba la privatizacién de las propiedades comunales,
un ataque a las repuablicas de indios que los realistas de la Nueva
Espana sabiamente evitaron poner en practica en medio de los con-
flictos sociales y politicos. De esta manera, la Constitucion de Cadiz

4323 de noviembre de 1812, AGN, Operaciones de Guerra, v. 435, f. 126-137.

4 Sobre Cos y Sanchez Espinosa, 11 de diciembre de 1810, José Sdnchez Espinosa,
Benson Latin American Collection Library, Universidad de Texas en Austin; sobre Cos y
Liceaga y el asentamiento de la Junta en el Bajio a finales de 1812, véanse Juan Ortiz,
Guerra y gobierno..., p. 131-132; Lucas Alaman, Historia de..., v. 111, p. 230-231.
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—implementada de manera limitada— logré mantener la lealtad de la
mayoria de las republicas de indios o, al menos, la paz en ellas; no
intereso a los insurgentes populares del Bajio ni atrajo a Rayén, More-
los u otros insurgentes politicos que ya se habian levantado en armas.
La primera constitucién liberal tuvo muy poco efecto en el impasse
entre el Bajio y la Nueva Espana.*

Mientras tanto, Guisarnétegui continuaba informando que la in-
surgencia popular seguia activa en los alrededores de Celaya, con ata-
ques periédicos a la ciudad y las consiguientes redistribuciones de
tierra.*® Durante el verano se desaté una mortal epidemia de tifo en
las principales regiones de la Nueva Espafia; muchos murieron, otros
quedaron inmovilizados vy, asi, se consolidé el impasse.*” En mayo de
1813, el gobierno de Cadiz nombré a Calleja virrey, en recompensa
por haber dirigido la contrainsurgencia y por su eficacia politica. En
septiembre, Calleja nombré a Iturbide comandante en el Bajio, sin
duda como recompensa por haber capturado a Albino Garcia.*® Con-
forme el verano de 1813 llegaba a su fin, José Maria Morelos, el tinico
insurgente con fuerzas militares efectivas, decidié que era el momen-
to de hacer una declaracién de independencia con principios consti-
tucionales.

En Chilpancingo —en la parte meridional del Bajio—, el 14 de
septiembre de 1813 Morelos presenté sus Sentimientos de la Nacion.
El articulo 1 afirmaba: “Que la América es libre e independiente de
Espafia”, y no mencionaba a Fernando VII. El articulo 2 repetia la
constante: “Que la religion catdlica sea la tinica.” El articulo 5 afirma-
ba: “La soberania dimana inmediatamente del pueblo”, agregando “el
que sélo quiere depositarlo en sus representantes”. No era el momento
para que el pueblo ejerciera la soberania; sus representantes —y Mo-
relos se referia a la Junta ya constituida— actuarian en su representa-
cién. Sus Sentimientos abolian la esclavitud, los privilegios y las dis-
tinciones legales, excepto entre americanos y europeos. Tenian mucho
del liberalismo de Cadiz, salvo que este tiltimo documento proclamaba
a los espafioles y a los americanos como una sola nacion.

4 Sobre el proyecto de Cadiz en general, véase Roberto Brefia, El primer liberalismo
espaiiol y los procesos de emancipacion de América, 1808-1824, México, El Colegio de
Meéxico, 2006; sobre su implementacion en las reptblicas de indios, véase Claudia Gua-
risco, Los indios del Valle de México y la construccion de una nueva sociabilidad politica,
1770-1835, México, El Colegio Mexiquense, 2003.

4610 de enero de 1813, AGN, Operaciones de Guerra, v. 435, f. 141-142; 14 de junio de
1813, AGN, Operaciones de Guerra, v. 435, f. 169.

47 Para un analisis preliminar, véase John Tutino, “Soberania quebrada...”

4 Alaman, Historia de..., v. 111, p. 244-245, 316.
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Luego seguian los articulos que abordaban la propiedad y la insur-
gencia popular. El 17 afirmaba: “Que a cada uno se le guarden las pro-
piedades y respete en su casa como en un asilo sagrado.” En la Amé-
rica de Morelos no se aceptarian asaltos a la propiedad ni el saqueo de
casas, como tampoco la expropiacién constitucional, como la preveia
Ray6n en 1812, ni las alianzas con la insurgencia popular, como la que
intentaron Liceaga y Cos en 1812 y 1813. A continuacién, y con el
propésito de ofrecerle algo a la mayoria, Morelos ponia fin a los im-
puestos coloniales, que se sustituirian por un impuesto de 5% a todas
las ganancias. Esto significaria un incremento al tributo colonial en el
caso de aquellos de origen indigena, africano o de ascendencias diver-
sas. ¢Acaso Morelos esperaba que no se dieran cuenta? ¢O no le inte-
resaba contar con su apoyo?#

Poco cambi6 en la Nueva Espafia en 1814: Fernando recuper6 su
trono y abolié la Constitucién de Cadiz. La insurgencia politica, diri-
gida por Rayén y Morelos, permanecié marginada en la regiéon del
Pacifico; la insurgencia popular dominaba el Bajio y el Mezquital; la
mineria trataba de sobrevivir y Calleja e Iturbide luchaban por defen-
der la propiedad y establecer el orden. En este contexto, Rayén, More-
los y sus aliados proclamaron la Constitucién de Apatzingan el 22 de
octubre de 1814. Era una declaracién clara de los fines de la insurgen-
cia politica y marcé el final del movimiento.>®

Denominaron al documento Decreto Constitucional para la Liber-
tad de la América Mexicana, el cual, al menos en nombre, dio naci-
miento a México. Una vez maés, el primer articulo garantizaba que “la
religién catélica, apostdlica, romana, es la tnica”. También que “la so-
berania reside originalmente en el pueblo”, aunque la ejercerian los
diputados electos por todos los ciudadanos. Otros articulos detallaban
que las elecciones se realizarian por niveles y le permitirian votar a
todos los hombres adultos, en tanto que la gente educada y rica ejer-
ceria el poder. Sorprendentemente, la votacién era verbal y publica en
las parroquias, y los poderosos podrian monitorearla; en los niveles
altos, la votacién se llevaria a cabo en urnas y se otorgaba absoluta
privacidad. La Constitucién de Apatzingan, al igual que la de Cadiz,
facultaba a la gente a la vez que limitaba su poder. Abordaba el pro-
blema de los inmigrantes espanoles en el articulo 16, y otorgaba la
ciudadania a residentes extranjeros que fueran catélicos y no se opu-
sieran a “la libertad de la nacién”.

4 Ernesto de la Torre, La Constitucion..., p. 375-376 (Documento 83, 14 de septiem-
bre de 1814, Sentimientos de la Nacién).
0 Ibid., p. 381-402 (Documento 86, 22 de octubre de 1814, Decreto Constitucional).
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La constitucién abordaba con especial énfasis la proteccién de la
propiedad: el articulo 17 garantizaba que incluso los extranjeros en
transito tendrian aseguradas sus “personas y propiedades”. El 24 afir-
maba que “la felicidad del pueblo y de cada uno de los ciudadanos
consiste en el goce de la igualdad, seguridad, propiedad y libertad.”
Poner la seguridad y la propiedad antes que la libertad en la definicién
de felicidad era un claro mensaje para la insurgencia popular, que
continuaba en plena accién en el Bajio y el Mezquital. La independen-
cia politica protegeria la propiedad y frenaria a quienes osaran atacar-
la. El objetivo era atraer a los espafioles americanos terratenientes y
prosperos, que ahora serian mexicanos americanos. La insurgencia
popular permaneceria, al menos de manera implicita, fuera de la na-
cién. Perturbaban la seguridad al redistribuir la propiedad, lo cual no
le daba felicidad a los terratenientes.

Para evitar cualquier duda, el énfasis en la propiedad se repetia
una y otra vez. El articulo 32 afirmaba, una vez mas, que “la casa de
cualquier ciudadano es un asilo inviolable”; el 34 prometia que “todos
los individuos de la sociedad tienen derecho a adquirir propiedades y
disponer de ellas a su arbitrio.” El 35 decia que “ninguno debe ser
privado de lo que se posea”, salvo por necesidad publica y s6lo con una
compensacion justa. Y para dejar el punto absolutamente claro, des-
pués de garantizar los mas amplios derechos de propiedad —que equi-
valian a felicidad— conforme a la ley, el articulo 41 reiteraba que “las
obligaciones de los ciudadanos” comenzaban con “una entera sumi-
sion a las leyes, un obedecimiento absoluto a las autoridades”. Ade-
mas, para que nadie lo olvidara, el articulo 165 volvia a hacer énfasis
en que los “reglamentos de policia” permitirian “mantener los dere-
chos de libertad, propiedad, igualdad y seguridad”. En Apatzingan,
los integrantes de la insurgencia politica que atn sobrevivian pro-
clamaron la independencia de la América mexicana negando el de-
recho a la insurgencia popular? —especialmente si se trataba de una
insurgencia que pusiera en riesgo la felicidad, definida como segu-
ridad de la propiedad. Una vez mas, los insurgentes politicos recha-
zaban a la insurgencia popular. No obstante, esta tltima seguia do-
minando regiones clave de la Nueva Espana, sobre todo el Bajio y el
Mezquital, en tanto que los realistas, dirigidos por Calleja e Iturbide,
eran los mas fervientes defensores de la propiedad. La insurgencia
politica vivia marginada, en constante fuga y, en 1814, la Constitucién
ofrecia una visién clara de sus fines... y de la imposibilidad de su
proyecto.
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Epilogo: De Apatzingdn a Iguala, 1815-1821

Morelos fue capturado y ejecutado en 1815, lo que puso fin a cualquier
posible amenaza de la insurgencia politica al régimen restablecido de
Fernando VII. Cuando México alcanzo su independencia en 1821, se
dio como un movimiento de las fuerzas que habian defendido al go-
bierno espafiol y afirmado la propiedad contra toda la insurgencia,
politica y popular, en contra del regreso del liberalismo. Agustin de
Tturbide, el comandante americano que capturé y ejecuté a Albino
Garcia y dirigi6 a las fuerzas que derrotaron a Morelos, fue quien al-
canzo la independencia de México.

La independencia, con la defensa de la propiedad y de los terrate-
nientes, fue el resultado de la confrontacién entre la insurgencia poli-
tica y la insurgencia popular desde 1811 hasta 1814, asi como de la
decisién de los politicos que proponian tomar el bando de los terrate-
nientes en contra de los rebeldes que pedian la redistribucién. La in-
surgencia politica perdi6 su base entre el pueblo. Los realistas encabe-
zaron la lucha contra la insurgencia popular de 1814 hasta 1820,
cuando se alcanzé la pacificacién en el momento en que el liberalismo
regres6 a Espafia y la Nueva Espaiia.

Cuando Iturbide y sus aliados del Plan de Iguala proclamaron a
México como una monarquia soberana, en 1821, defendieron la inde-
pendencia y la propiedad en un momento en que quedaba claro que la
economia de la plata, que habia convertido a la Nueva Espafia en un
centro importante de la economia mundial hasta 1810, habia sido des-
truida por la insurgencia popular del Bajio —y cuando Inglaterra lle-
vaba al mundo hacia una inimaginada nueva economia industrial, en
la que los pocos terratenientes de México lucharian para encontrar un
lugar de prosperidad. Esa es otra historia, aunque también esta sus-
tentada en las confrontaciones entre realistas, insurgencia politica e
insurgencia popular entre 1811 y 1814. En otra de las muchas contra-
dicciones de la historia, los realistas de 1811 a 1814 ganaron la inde-
pendencia de México en 1821, en tanto que la insurgencia popular, ya
pacificada, mantenia el control de las comunidades y la produccion,
de manera que influyeron en la propiedad y el poder hasta entrado el
siglo X1x.>! Las confrontaciones ocurridas entre 1811 y 1814 aseguraron
que México naciera en la inestabilidad politica, la incertidumbre eco-
némica, el conflicto social y una autonomia comunitaria fortalecida.

51 Véanse, de John Tutino, From Insurrection...; “The Revolution...”



