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La revolucion como utopia

Carlos Illades
Universidad Autonoma
Metropolitana-Cuajimalpa

Utopia y revolucion son conceptos asociados que suponemos
contradictorios. De acuerdo con la Real Academia Espanola
utopia significa: 1) “plan, proyecto, doctrina o sistema desea-
bles que parecen de muy dificil realizacion”; 2) “representacion
imaginativa de una sociedad futura de caracteristicas favo-
recedoras del bien humano”. Sus anténimos son realidad y
materialidad. Segin la misma fuente, revolucion quiere decir
—dejando de lado sus connotaciones astronémicas, geométri-
cas y mecdnicas—: 1) “accion y efecto de revolver o revolverse”;
2) “cambio profundo, generalmente violento, en las estructu-
ras politicas y socioeconémicas de una comunidad nacional”;
3) “levantamiento o sublevacion popular’; 4) “cambio rapido
y profundo de cualquier cosa”.! Sometimiento y acatamiento
constituyen sus antonimos.

Pero no todos consideran que la utopia sea una mera fantasia.
De acuerdo con Fredric Jameson “es en si una meditacion repre-
sentativa sobre la diferencia radical, la otredad radical, y sobre
la naturaleza sistémica de la totalidad social”, de manera tal que
constituye un discurso critico del orden establecido, presenta
un “modo de ser” de la sociedad distinto y mejor que el dominante
tomando en cuenta las posibilidades inscritas en el presente. En
este sentido, la utopia jesuita en el guarani del siglo xvi o los hos-
pitales de Vasco de Quiroga en Pdtzcuaro, del siglo anterior, repre-
sentan —dice Bolivar Echeverria— “la puesta en practica de

! Real Academia Espafola, Diccionario de la Lengua Espariiola, disponible
en Internet <www.rae.es> [recuperado 28 de abril de 2017].

307

2022. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/726/ningun_partes.html



INSTITUTO
DE INVESTIGACIONES

HISTORICAS

308

CARLOS ILLADES

ciertas utopias renacentistas que intentan construir sociedades
hibridas o sincréticas y convertir asi el sangriento ‘encuentro de
dos mundos’ en una oportunidad de salvacion reciproca de un
mundo por otro”?

Marx y Engels recuperaron el valor critico de la utopia aun-
que fijaron la frontera insalvable con la revolucion. Primero, en
cuanto a su estrategia politica: los utdpicos “pretenden alcan-
zar su objetivo por la via pacifica e intentan abrir camino a este
nuevo evangelio social por medio de pequefios experimentos
—naturalmente fallidos—, mediante el poder del ejemplo”. Se-
gundo, en lo que respecta al conocimiento: pese a sus atisbos
“geniales”, los utépicos no pudieron elaborar ni la concepcién
materialista de la historia, ni tampoco la critica de la economia
politica, hallazgos con los que “el socialismo se convierte en una
ciencia”. Menuda decepcion habria sido para Fourier enterarse
que no calificaba como tal su teoria de “los cuatros movimien-
tos” que, seguin €l, “abre la entrada del nuevo mundo cientifico,
el acceso a 20 ciencias que yo solo no puedo desarrollar”. Tam-
poco quedan a salvo populistas como Nikoldi Chernyshevski, a
quienes los marxistas rusos “atribuyeron visiones de genio y un
enfoque empirico y no cientifico, pero instintivamente correc-
to”. Curiosamente, Eduard Bernstein —el discipulo de Engels—
enmendo la plana a Marx “presentando batalla a los resabios de
una mentalidad utopista que se encuentran dentro de la teoria
socialista”3

Ateniéndonos a estas caracterizaciones, la diferencia funda-
mental entre utopfa y revolucion consiste en que aquélla es un

? Jameson, Arqueologias del futuro, p. 9; Echeverria, La modernidad de lo
barroco, p. 62.

3 Marx y Engels, Manifiesto comunista, pp. 79; Engels, Del socialismo utdpi-
co al socialismo cientifico, pp. 429, 441; Fourier, El nuevo mundo industrial y
societario, p. 189; Berlin, Pensadores rusos, p. 434; Bernstein, Las premisas del
socialismo, p. 99.
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plan a futuro, un proyecto de mejora social, mientras la revo-
lucién es una accion, una tentativa agonica de cambiar el or-
den establecido. La utopia remite a un ideal prefigurado por la
imaginacion; la revolucién es una dislocacion, el efecto “de re-
volver o revolverse”. Agregando la distincion marxista, la utopia
pertenece al ambito de la fantasia, en tanto que la revolucion
forma parte del reino de la ciencia. Sin embargo, cuando revisa-
mos la historia concreta la frontera no es tampoco asi de clara.
Hay utopias que se llevaron a la préctica, experiencias por de-
mas frustradas en las que se habilitaba un método que se re-
putaba cientifico. También se concibieron revoluciones que no
pasaron de ser proyectos. Actualmente, incluso, la revolucion
representa mds una idea regulativa, un horizonte de sentido,
que una accion subversiva. Y nadie piensa ya que la revolucion
tenga un fundamento cientifico.

Con estas dificultades en mente, este texto aborda tres rela-
ciones posibles de la utopia con la revolucion dentro de una
perspectiva historica: la utopia sin revolucion, la revolucion sin
utopia y la revolucion como utopia. Aquélla corresponde al si-
glo xix, cuando el primer socialismo pretendia crear sociedades
armonicas mediante el convencimiento y el ejemplo, sin cam-
bios bruscos impuestos por la violencia que después se adje-
tivaria revolucionaria. La segunda se inscribe en el periodo de
auge del comunismo y el anarquismo, compartiendo ambos la
premisa segun la cual el desarrollo de la sociedad esta regido
por leyes histdricas que tienen un caracter necesario y, en con-
secuencia, la revolucién posee un fundamento objetivo discer-
nible a través de la ciencia. Esta, y no la ensofacion utdpica, es
la que orienta la accion revolucionaria. La tercera tiene que ver
con la posmodernidad, opera en un horizonte histérico en el
que el capitalismo se asume irrebasable y, por tanto, la transfor-
macion revolucionaria que “revuelva” sus cimientos cobra una
dimensién utdpica.
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UTOPIA SIN REVOLUCION

Por varios anos Fourier espero todos los dias al mediodia, en su
casa, a cualquier acaudalado dispuesto a financiar un falanste-
rio. La empresa requeria de 10 millones de francos para reali-
zarse a plenitud y tres o cuatro millones en un modelo reduci-
do. Lo 6ptimo era formar una asociacién de 1 800 personas que
condensaran la mayor variedad de atributos, gustos, fortunas,
“instintos” a fin de realizar en una empresa comun y coopera-
tiva las siete funciones industriales: trabajo doméstico, trabajo
agricola, trabajo manufacturero, trabajo comercial, trabajo de
ensefnanza, estudio y empleo de las ciencias, y estudio y empleo
de las bellas artes.* La diversidad, de caracteres y actividades,
potenciaria al médximo la capacidad productiva de la asociacion
de acuerdo con la teoria serial de Fourier:

La asociacion, al sustituir la competencia individual, insolidaria,
falaz, competidora y arbitraria, por la competencia corporativa,
solidaria, veridica, simplificante y generalizada, empleara apenas
el vigésimo de los brazos y capitales que la anarquia mercantil, o
competencia falaz, distrae de la agricultura para absorberlos en
funciones completamente pardsitas, a pesar de lo que digan los
economistas; pues todo lo que pueda ser suprimido en un meca-
nismo sin disminuir su efecto, realiza un papel pardsito.

Por si mismas las virtudes del modelo convencerdn a otros
de seguir el ejemplo societario. Un cuarto de siglo después de
la muerte del socialista de Besangon, Plotino Rhodakanaty pu-
blicé en México la Cartilla Socialista. O sea el catecismo elemen-
tal de la escuela socialista de Carlos Fourier (1861). El texto del
homedpata griego consideraba que la maldad no era atribui-

* Armand y Maublanc, Fourier, p. 43; Fourier, El nuevo mundo industrial y
societario, p. 42.
5 Fourier, El nuevo mundo industrial y societario, p. 52.
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ble a “la naturaleza del hombre, sino a la imperfeccion de las
instituciones sociales, que son esencialmente modificables vy,
por consiguiente, susceptibles de mejora”. Agregé también que
la escuela societaria “intenta imponer su sistema a la sociedad
actual”, mediante “la espontdnea voluntad y libre aceptacion
del publico convencido de su bondad; que solo aspira a darlo a
conocer por medio de la propaganda escrita y oral”. Como for-
ma de accién, Rhodakanaty recuso el “vago e infructuoso em-
pirismo revolucionario”, ignorante de “los medios cientificos”
adecuados para la reforma social.® El homedparta griego prefe-
ria hablar de “palingenesia social” y de “regeneracion social”, si
bien ocasionalmente aludi6 a la revolucion social, aunque no
como una accion violenta sino de acuerdo con la estrategia per-
suasiva del primer socialismo:

Por revolucion social entendemos aquella crisis providencial, y ne-
cesaria a la vez, que tienen que producir las clases pobres y des-
heredadas de todo patrimonio para el presente, y de fortuna para
el porvenir, y ain las mismas clases medianamente acomodadas,
pero que carecen de garantias y estabilidad en su precaria posicion
en que se encuentran colocadas, cuando unas y otras se sienten
victimas del desequilibrio social...”

Para los pensadores de ese tiempo, incluidos los socialistas,
la revolucion estaba bastante desacreditada en la medida en
que se le identificaba comunmente con la revolucién politi-
ca, es decir, el desorden y las asonadas. La “anarquia moral y
politica” constituia para el joven Comte “fuente inagotable de
revoluciones”. Si se precisaba de éstas, la tinica aceptable para
el secretario del conde de Saint-Simon era “la que tiene por
objeto la refundacién completa del sistema social”. Esta seria

¢Rhodakanaty, Obras, pp. 76, 83, 81.
7Ibid., p. 110.
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pacifica y estaria convenientemente orientada por la ciencia
dentro de una tecnocracia gobernada por los sabios. Cansado
de la inestabilidad politica, el liberal jalisciense Mariano Otero
conminé a “hacer desaparecer la funesta mania de las revolu-
ciones” que, segun el inventor Juan Nepomuceno Adorno, no
permitieron jamads alcanzar la felicidad de los mexicanos, “mds
ni aun siquiera el descanso”. De acuerdo con Rhodakanaty las
revoluciones politicas tinicamente tomaban como pretexto la
“cuestion social”, “sucediéndose sin interrupcion desde hace
mads de medio siglo, han desolado al pais, empobrecido al pue-
blo y sumergido en la mds lamentable indiferenciay apatia, res-
pecto a procurar los medios que deben hacerle alcanzar pronta
y eficazmente su bienestar y felicidad comun”8

La conciliacion de la utopia con la revolucién aparece en No-
ticias de ninguna parte (1890), la “utopfia cientifica” de William
Morris, una suerte de romanticismo al revés —nos dice E.P.
Thompson— que, en lugar de mostrar “las aspiraciones insa-
tisfechas rebeldndose contra la pobreza del presente, las aspi-
raciones realizadas revelan la pobreza del pasado”. De acuer-
do con el artista fundador de la Liga Socialista, en el afio 2000
los falansterios de Fourier no eran mds que el recuerdo de una
época pretérita en la que todavia privaba la indigencia. En una
sociedad libre, igualitaria y austera, dentro de la cual nadie ca-
recia de lo bdsico y las antiguas mercancias eran ahora bienes
cuyo unico valor era satisfacer las necesidades de los consumi-
dores, se acabo con la tirania de la “ley del mercado universal”.
También habia desaparecido la politica en favor de la delibe-
racion colectiva en decisiones adoptadas por consenso. Pero a
esa sociedad comunista —como la llama Morris— se lleg6 por
una revolucion acaecida a finales del siglo xix, la cual supuso

8 Comte, Primeros escritos, pp. 71, 81, 88; Otero, Ensayo sobre el verdadero
estado de la cuestion social, p. 128; Adorno, Primeros escritos, p. 451; Rhodaka-
naty y De Mata Rivera, Pensamiento socialista del siglo xix, p. 30.
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el empleo de armas, “huelgas y lock outs” por parte de los “po-
bres desdichados” seguidores de las doctrinas de los llamados
“socialistas”, quienes no “retrocedian en la tarea de predicar la
realizacion de tan feliz ensueno [el comunismo]”. El conflicto
con las clases privilegiadas estall6 con la huelga general de los
desposeidos la cual fue cruentamente reprimida por aquéllas.
Mads protestas y mayor represion hasta que los poderosos se
supieron derrotados; entonces “muchos millares cedieron so-
metiéndose a los rebeldes, y como el niimero de éstos iba cre-
ciendo siempre, resulté al cabo evidente para todo el mundo
que la causa, antes desesperada, triunfaba, y que la causa de la
esclavitud y del privilegio pasaba a ser la desesperada”.®

REVOLUCION SIN UTOPIA

De acuerdo con Raymond Williams el término revolucion ingre-
so al inglés (revolution) en el siglo xiv, procedente del francés
antiguo. En origen, el vocablo signific6 un movimiento girato-
rio en el espacio o el tiempo, transitando al &mbito politico en
el siglo xvii. Aunque ya aludia a un levantamiento, el término
poseia aun cierta legitimidad, al menos en comparacion a otros
que hablaban de un cambio brusco del statu quo, dado que el
sentido ciclico que conservaba daba cuenta de “una restaura-
cion o renovacioén de una autoridad legal anterior”. Cuando la
ciencia modifico la percepcion del mundo —indica Neil David-
son— “la metafora originalmente astronémica comenzo a per-
der sus asociaciones ciclicas”. Hacia 1737 el Diccionario de Au-
toridades definio a larevolucién como “conmociony alteracion

2"«

de los humores entre si”, “mudanza, o nueva forma en el estado

® Thompson, William Morris, p. 639; Morris, Noticias de ninguna parte, pp.
142, 156, 157, 186. Cursivas mias.
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o gobierno de las cosas’, e “inquietud, alboroto, sedicion, alte-
racion”.!® Con la Revolucién francesa el concepto quedd asocia-
do con el progreso, esto es, la produccion de un nuevo orden.
También se caracterizo a la revoluciéon como un medio violen-
to, significado que solidificard en el siglo xix.

Marx asocio la ciencia con la revolucion diferencidndose tan-
to del positivismo comteano, que las habia contrapuesto, como
del primer socialismo, el cual abjuraba del empleo de la fuerza.
Ademads, el comunista alemdn consideraba que el socialismo
de sus predecesores carecia de un fundamento cientifico, con-
denando sus doctrinas al dmbito de la imaginacion, cuando no
al mundo de la fantasia. Ese era el verdadero costo de descono-
cer las leyes de la historia. Sin la maduracién del capitalismo
—que Marx creyo ver— resultaba vana cualquier tentativa de
cambiar radicalmente el orden existente. Por tanto, escribio en
el célebre prologo a la Contribucion a la critica de la economia
politica (1859):

Una formacion social jamds perece hasta tanto no se hayan desarro-
llado todas las fuerzas productivas para las cuales resulta amplia-
mente suficiente, y jamds ocupan su lugar relaciones de produccién
nuevas y superiores antes de que las condiciones de existencia de
las mismas no hayansido incubadas en el seno de la propia antigua
sociedad.

Se abria entonces una “época de revolucion social”.!!

Tampoco consideraban Marx y Engels que las clases propie-
tarias abandonaran el poder por voluntad propia. Cuando se
sentian amenazadas, éstas reaccionaban violentamente como
mostré la Comuna de Paris, evidencia tangible “del frenesi a

1© Williams, Palabras clave, p. 286. Cursivas mias; David on, Transformar’
el mundo, p. 47; Diccionario de Autoridades, t. V [recuperado el 28 de abril de
2017].

"' Marx, Contribucion a la critica de la economia politica, p. 5.
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que es capaz de llegar la clase dominante cuando el proleta-
riado se atreve a reclamar sus derechos”. Antes bien, habia que
desalojarlas del poder por la fuerza. De esta forma —reza el Ma-
nifiesto Comunista— “el primer paso de la revolucién obrera lo
constituye la elevacion del proletariado a clase dominante, la
conquistade lademocracia”.Y completala Critica del programa
de Gotha: “entre la sociedad capitalista y la sociedad comunista
media un periodo de transformacion revolucionaria de la pri-
mera en la segunda. A este periodo corresponde también uno
politico de transicion, cuyo Estado no puede ser otro que la
dictadura revolucionaria del proletariado”.’? Sobre la tentativa
marxiana, escribe un historiador del comunismo:

No es de sorprender que el Prometeo heroico pero colérico de Esqui-
lo se convirtiera en figura simbdlica clave de la emancipacién para
los poetas-criticos de las monarquias europeas, desde Goethe hasta
Shelley; pero fue Karl Marx quien adopté mds plenamente la meta-
fora prometeica. Para él, Prometeo era “el santo y mdrtir mds emi-
nente del calendario filoséfico”... Marx siguié asf forjando, a partir
de la fe de Prometeo en la razon, la libertad y la rebeldia, una pode-
rosa y nueva sintesis que seria a la vez “cientifica” y revolucionaria.'

La Comuna de Paris refrendo las convicciones revoluciona-
rias de Bakunin, quien estaba cierto de que para el proletariado
francés “no existe ni debe existir en lo sucesivo otra causa y otra
guerra que la causay la guerra revolucionaria y social”. Antinte-
lectual por naturaleza, de formacion autodidacta, defensor del
conocimiento empirico, el anarquista ruso distinguié la doctri-
na de los “revolucionarios-anarquistas” de la de “todos los me-
tafisicos, positivistas”, y de la de “todos los admiradores sabios
o profanos de la diosa Ciencia”. En consecuencia, advirtio el

12Marx, La guerra civil en Francia, p. 269; Marx y Engels, Manifiesto Comu-
nista, p. 66; Marx, Critica del programa de Gotha, p. 349. Cursivas mias.
13 Priestland, David, Bandera roja, p. 18.
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peligro de que, en nombre del comunismo, una elite intelectual
estableciera una “administracién bastante despdtica” sobre las
clases populares, razén por la cual “exigia la abolicién del Esta-
do lo mads pronto posible, incluso a riesgo de un caos temporal
que consideraba menos peligroso que los males a que no podia
escapar ninguna forma de gobierno”.!* Para Bakunin la trans-
formacion social sélo era viable mediante la accién auténoma,
violenta y purificadora de las masas populares. Estas, prescin-
diendo de la tutela de las clases ilustradas, se harian cargo de
su propio destino. De acuerdo con el anarquista ruso, la revo-
lucién siempre era posible; pasé su vida tratando de realizarla
en cualquier parte de Europa o purgando con cércel la osadia
de intentarlo. Bakunin estaba seguro de que “no puede haber
revolucién sin una destruccion extensiva y apasionada, una
destruccion saludable y fecunda, puesto que es de ella, y so-
lamente por ella, de donde nacen y surgen mundos nuevos”.!®
Lenin, un realista que descreia de las utopias, asocid la cien-
cia con la revolucién, pero enfocé bdsicamente su reflexion a
las condiciones prdcticas que hicieran posible la ruptura revo-
lucionaria. El dirigente bolchevique intenté demostrar tedrica
y empiricamente lo anacrénico de la expectativa narddnik en
el sentido de evitar el capitalismo potenciando la comunidad
rural rusa. También convocé a la constitucién de un partido
socialdemdcrata en el imperio zarista confirmando que el ca-
pitalismo ya habia infiltrado las relaciones sociales en el campo
y en la naciente industria. Lenin no veia el final del capitalismo
en su evolucién natural, sino en la lucha de clases dirigida por
un partido de militantes profesionales, condicion de posibili-
dad de una estrategia revolucionaria en la era imperialista. Bern-
stein, por el contrario, consideraba que el vanguardismo leninis-

14 Bakunin, Estatismo y anarquia, pp. 160, 210. Cursivas mias; Woodcock,
El anarquismo, p. 160.
15 Bakunin, Estatismo y anarquia, p. 36.
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ta era un resabio de la estrategia conspiracionista de Blanqui
que habia de desecharse. Su propdsito era recuperar el socialis-
mo cientifico justo como una “teoria que puede determinarse
objetivamente ya que extrae exclusivamente de la experiencia
y delalégica sus razones y sus confirmaciones”. En consecuen-
cia, habia que expurgar de la teoria cualquier elemento utdpi-
co, porque “lo que no puede demostrarse de esta manera no es
ciencia sino fruto de sugestiones subjetivas meramente volun-
taristas o arbitrarias”. Con esto, el socialdemdcrata alemadn rei-
vindicaba el cardcter cientifico del marxismo, pero, a diferencia
de los comunistas, desvinculaba la ciencia de la revolucion. De
hecho, los datos duros de la realidad finisecular indicaban para
él que la clase obrera avanzaba consistentemente en Europa
Occidental por medio de las reformas introducidas por el Esta-
do, ala vez que las predicciones mads catastrofistas de Marx eran
refutadas por la evidencia disponible, pues “a Bernstein —nos
recuerda Edmund Wilson— le parecia evidente que la expecta-
tiva marxista de que la clase media seria finalmente eliminada
habia sido desmentida”.’®

Si Bernstein quiso podar las ramas utdpicas del marxismo,
Kropotkin traté de dotar de raices cientificas el drbol anarquis-
ta. Influido por el evolucionismo que se imponia en las nacien-
tes ciencias sociales, el gedgrafo ruso intent6 ordenar el asiste-
matico anarquismo de su predecesor Bakunin, entendiendo la
doctrinalibertaria como una filosofia moral més que como un
programa de transformacion social. De acuerdo con el principe
moscovita, el potencial productivo de la sociedad aumentaria
en igual forma que la poblacion, porque el hombre es la princi-
pal fuerza productiva con que cuenta la colectividad. Y los be-
neficios del trabajo deberian de compartirse equitativamente

16 Lenin, La enfermedad infantil del “izquierdismo” en el comunismo, pp.
29-30; Bernstein, Las premisas del socialismo, p. 111; Wilson, Hacia la estacion
de Finlandia, p. 453.
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por todos, en la medida en que el derecho al bienestar corres-
ponde a todo el género humano. Asi, y no como la “destruccion
extensiva y apasionada”, concebia Kropotkin la revolucion so-
cial. Areganadientes, el amigo ruso de Morris acepto el despec-
tivo calificativo de utopista impuesto por sus adversarios:

Nosotros somos los utopistas, ya se sabe. En efecto, somos tan uto-
pistas, que llevamos nuestra utopia hasta creer que la revolucion
debera y podra garantizar a todos el alojamiento, el vestido y el
pan, lo que disgusta enormemente a los burgueses rojos o azules,
porque saben perfectamente que un pueblo que comiera satisfac-
toriamente seria mds dificil de dominar."”

El principe ruso considerd acertado el vinculo que Fourier
establecio entre el trabajo y el placer, el cual reivindicé desde
el dngulo de la productividad: a mejores condiciones laborales
y mejor organizacion de la produccion, mayor rendimiento del
trabajo. Por tanto, “el sueno de Fourier no era una simple uto-
pia”, es decir, estaba asido en la realidad. Kropotkin considera-
baalaeconomia el equivalente social de las ciencias bioldgicas,
de manera tal que proponia solidificar su arsenal metodolégico
y sus bases empiricas a fin de convertirla en “la ciencia de la
fisiologia social”.'®

Dentro de la Primera Internacional se confrontaron marxis-
tas y anarquistas por la funcion que unos y otros atribuian a los
intelectuales en la organizacion de las masas populares. El pro-
blema volveria a saltar en la Revolucion rusa. Kropotkin tuvo
el desacierto de oponerse a la paz con Alemania —tan urgente
como indispensable para los bolcheviques— y de apoyar al go-
bierno de Kerenski, enemistdndose con el régimen soviético, al
que llamaba “comunismo autoritario”. Justamente, la insurrec-

17 Kropotkin, La conquista del pan, p. 65.
8 Ibid., pp. 123, 180.
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cion de Néstor Makhno, en Ucrania, reivindico la autonomia
campesina y obrera con respecto del poder soviético en una
forma de democracia comunitaria que respondia “integramen-
te a los principios revolucionarios de la libertad de palabra, de
conciencia, de prensa y de asociacion politica y de partido”."®
Como hizo Morris en Noticias de ninguna parte, la macknovst-
china resolvié la hipotética contradiccion de la utopia con la
revolucion, al recurrir a ésta como instrumento de su realiza-
cion. La revolucion no era un fin sino el medio para alcanzar un
orden justo y democrdtico, que asegurara la autonomia de la
comunidad y la libertad del individuo.

Para Ricardo Flores Magon “el comunismo anarquista” con-
sistia en la igualdad radical, otorgando la tierra, el pan y el tra-
bajo a todos. Lo construirian no las viejas clases aristocraticasy
despdticas, ni tampoco la nueva burguesia avariciosa y egoista,
sino el pueblo rebelde y organizado. Los medios para alcanzar-
lo habrian de ser violentos, pues la clase propietaria no aban-
donaria el poder sin pelear a muerte ni tampoco compartiria
voluntariamente su riqueza con los necesitados. Segtn el anar-
quista oaxaqueno la fuerza de la revolucion se cimentaba en su
necesidad, dado que obedecia a una ley socioldgica ineludible.
Por tanto, la oposicion de la burguesia acaso pudiera retrasar-
la, pero estaba imposibilitada de evitarla. De acuerdo con Ma-
gon la expectativa burguesa era propiamente utdpica, ya que
pretendia eludir una realidad histdrica que tarde o temprano
habria de imponerse. No obstante, alcanzar el fin superior del
comunismo anarquista requeria del sacrificio de la generacion
presente para heredar un mundo mejor a las venideras:

si necesario es sacrifiquemos nuestro bienestar, nuestra libertad y
aun nuestra vida para que esa revoluciéon no termine con el encum-
bramiento de ningiin hombre al poder, sino que, siguiendo su curso

19 Archinof, Historia del movimiento macknovista, p. 167.
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reivindicador, termine con la abolicién del derecho de propiedad
privada y la muerte del principio de autoridad; porque mientras
haya hombres que poseen y hombres que nada tienen, el bienestar
y la libertad serdn un suefio, continuardn existiendo tan sélo como
una bella ilusién jamds realizada.?

Nadie jamds —pensaba Magén— se atreveria a nombrar uto-
pistas a quienes sacrificaron sus vidas para implantar el comu-
nismo anarquista. Y, en adelante, los “sensatos”, los “serios” y
los “cabezas frias” acabarian por darles la razén a los que me-
nospreciaron en el pasado por idealistas y sofiadores.?'

LA REVOLUCION COMO UTOPIA

El siglo xx fue el siglo de la revolucién, como recientemente lo
llamd un historiador.?? De Petrogrado a La Habana, de Berlin a
Hanoi se registro la victoria revolucionaria, asi fuera efimera,
en los paises periféricos y la derrota en las potencias centra-
les. Mds empujados por la voluntad que por la inevitabilidad
histdrica, los revolucionarios de todo el mundo racionalizaron
su accion politica por medio de categorias cientificas. Incluso
la voluntad fue explicada en esos términos. Para no ir maés le-
jos, el Che Guevara, quizd el mayor icono revolucionario, esta-
ba seguro de que la aplicacién consecuente del marxismo a “la
situacién histérica concreta”, conducia a la victoria contra el
imperialismo. Ciencia y revolucién continuaban sélidamente
unidas. Y no solamente los revolucionarios, también los tedri-
cos marxistas mantuvieron el mismo talante. De acuerdo con
el fil6sofo andaluz Adolfo SdnchezVazquez, la fundamentacion

2 Flores Magon, La Revolucion mexicana, p. 18.
2 Ibid., p. 132.
22 Fontana, El siglo de la revolucion.
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en la praxis es lo que separa al marxismo de la filosofia con-
templativa (prdacticamente toda la filosofia) y, al mismo tiem-
po, de la utopia que, por definicion, es especulativa, una mera
meditacion sobre el mundo dislocada de la realidad concreta y
de la historia. En sentido estricto la utopia es una construccion
ideolégica, dado que proyecta un futuro fantdstico e irrealiza-
ble mientras entabla una “relacion imaginaria e ilusoria con el
presente”. Ideologia y utopia conciben una realidad mistifica-
da, cuyas condiciones objetivas s6lo puede esclarecer la ciencia
marxista. También la utopia rompe la unidad de la teoria con
la préctica al situar a la primera por encima de la segunda; por
tanto, propende al teoricismo, ya que toda teoria desarrollada
al margen “de la prdctica politica del proletariado” no serd mads
que utopia.? E. P Thompson fue una excepcion:

Ya que [la revolucién] es un proceso cuya verdadera naturaleza
ha derivado de una conciencia politica fortalecida y de la partici-
pacién popular, su resultado no puede predecirse con certeza, es
un proceso no sélo de formacion, sino también de eleccion, lo que
hace mucho mads trascendental que los socialistas deban saber a
donde quieren llegar antes de empezar.?*

La ruptura histdrica que represento la implosion del socialis-
mo del Este y la hegemonia neoliberal signaron el final del “corto
sigloxx” (Hobsbawm) o alumbraron la “matriz histérica de nues-
tro tiempo” (Ardstegui) marcada, seguin el ultimo, por el final
del leninismo “como via a la modernidad”.* Mds drasticamente,
Francis Fukuyama llamo a ese cierre epocal el “fin de la historia”.
En la perspectiva del politélogo estadounidense, el futuro no
serfa mds que un transcurrir del tiempo porque la economia de

# Giap, Guerra del pueblo, ejército del pueblo, p. 12; Sdnchez Vazquez, Del
socialismo cientifico al socialismo utdpico, pp. 19, 371.

2 Thompson, Democracia y socialismo, p. 415. Cursivas mias.

% Ardstegui, La historia vivida, p. 235.
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mercado y la democracia representativa constituian el horizonte
infranqueable de la historia. Ante esta falta de alternativa al
presente capitalista decayeron las formulaciones utépicas, ya
que imaginar el futuro mejor de las utopias cldsicas resultaba
ocioso. Mientras que el progreso ilustrado, apuntalado por las
filosofias de la historia decimondnicas o por la ciencia de la
historiamarxista, era una quimera enterrada bajo los escombros
del Muro de Berlin. Si acaso, desde un sesgo distépico, se
concibio en el cine y la literatura un futuro sombrio dominado
por la escasez de agua y energia, y la competencia desigual de
los alienigenas, en una suerte de rebarbarizacion de la vida en
sociedad. La revolucion, considerada hasta entonces como el
parto violento pero necesario del progreso, fue resignificada
como indeseable y regresiva.

La acometida contra la revolucién no sélo fue consecuencia
de la derrota de la izquierda y de la hegemonia neoliberal, tam-
bién estuvo relacionada con el irracionalismo posmoderno. En
el rechazo a los metarrelatos —la historia universal, la salva-
cion, el comunismo, la revolucion—, el relativismo epistemo-
16gico y la primacia del espacio sobre el tiempo propia de este
“proceso generalizado de reificacion de la cultura”, o “pauta
cultural del capitalismo avanzado”, se liquidé la historicidad tal
y como la habia concebido la Ilustracion. Ello propicio “la pér-
dida de nuestra posibilidad vital de experimentar la historia de
un modo activo” (Jameson) o, como noté Hobsbawm: “la des-
truccion del pasado, o mds bien los mecanismos sociales que
vinculan la experiencia contemporédnea del individuo con las
generaciones anteriores, es uno de los fendmenos mas caracte-
risticos y extrafos de las postrimerias del siglo xx”.%

% Traverso, ; Qué fue de los intelectuales?, p. 56; Jameson, El posmodernismo
o0 la logica cultural del capitalismo avanzado, p. 52; Hobsbawm, Historia del
siglo xx, p. 13. En el siglo xix, “La utilizacion politica directa de la ‘historia’ di-
rigiéndose a un amplio piiblico de oyentes y lectores sélo fue posible porque
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El altermundismo, que emergié como respuesta de los mo-
~vimientos sociales a la globalizacion, da cuenta del cambio sin
revolucion postulado por la izquierda social en la era postso-
viética, en la que la red sustituyo al partido como vehiculo de la
accion colectiva. El movimiento neozapatista en México ilustra
muy bien esta nueva perspectiva. En la l6gica de las viejas gue-
rrillas, la gesta neozapatista comenz6 como una insurreccion
armada que pretendia derrotar al ejército federal y avanzar
hacia la Ciudad de México para liberar a la poblacién civil de
un régimen opresivo y depredador, a la vez que permitir “a los
pueblos liberados elegir, libre y democrdticamente, a sus auto-
ridades administrativas”.?” El documento politico concluia con
un exhorto al “pueblo de México”:

Nosotros, hombres y mujeres integros y libres, estamos conscien-
tes de que la guerra que declaramos es una medida udltima pero jus-
ta. Los dictadores estdn aplicando una guerra genocida no decla-
rada contra nuestros pueblos desde hace muchos afos, por lo que
pedimos tu participacion decidida apoyando este plan del pueblo
mexicano que lucha por trabajo, tierra, techo, alimentacion, salud,
educacion, independencia, libertad, democracia, justicia y paz. De-
claramos que no dejaremos de pelear hasta lograr el cumplimiento
de estas demandas bdsicas de nuestro pueblo formando un gobier-
no de nuestro pais libre y democrético.?®

El fracaso militar, junto con la reaccion positiva de la opinion
publica nacional e internacional, al tiempo que interrumpieron
las acciones armadas, sirvieron para que el movimiento neoza-
patista reconfigurara su estrategia. El objetivo, entonces, ya no

la historia no se concebia tinicamente como ciencia del pasado, sino, en pri-
mer lugar, como espacio de experiencia y medio de reflexion de la unidad de
accion politica o social a la que en cada caso se aspiraba”. Koselleck, historia/
Historia, p. 112.

?” Comandancia General del ezin, Declaracion de la Selva Lacandona.

2 Jd. Cursivas mias.
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seria tomar el poder a la manera de las revoluciones del siglo
XX, antes bien se trataba de crear “un mundo en el que quepan
muchos mundos”, en el que comenzaron por instalar “juntas de
buen gobierno” en los municipios auténomos instaurados por
el Ejército Zapatista de Liberacién Nacional (ezLN). Pequenas
comunidades autogestionadas, semejantes a los experimentos
societarios del siglo xix. Ya no un golpe de fuerza, sino la suma
de grupos y luchas concretas, nacionales y globales, pautarian
la ruta de la transformacién social.

La gran recesion (2008-2011), con vigorosos movimientos so-
ciales en al menos tres continentes, permitio replantearse la idea
de que el capitalismo es finito. También dio lugar al surgimien-
to de nuevas izquierdas en distintas geografias nacionales. Aca-
so esto ofrezca la oportunidad para reformular una alternativa
al capitalismo o, cuando menos, a la globalizacién tal y como la
ha gestionado el neoliberalismo. La revolucién, concebida an-
teriormente como una necesidad histérica, es actualmente una
posibilidad que disputa con otras la via del cambio, si bien ésta
puede definirse todavia como “el cambio del cambio”, dado
que supone una discontinuidad y no un cambio espontdneo.
Es una hipétesis —en el sentido que Alain Badiou dio a la “hi-
potesis comunista”—, un ideal recubierto de una capa “mate-
rialista” como lo plantea Etienne Balibar. Y la utopia permanece
marginada, aunque su eclipse —predice Enzo Traverso— “sera
solo pasajero”.?® Mientras continuemos dentro de una historici-
dad fracturada en la cual estdn desconectados los tiempos his-
toricos de la modernidad (pasado, presente y futuro) serd dificil
pensar opciones, menos aun que éstas sean mejores al mun-
do contempordneo, ya que perdimos la confianza ilustrada en
el progreso. Pero, si no hay una orientacion hacia ciertos fines

2 Balibar, “El comunismo como compromiso, imaginacion y politica”, pp.
32, 22; Traverso, ;Qué fue de los intelectuales?, p. 56.
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obligadamente situados en el futuro, es imposible la accion po-
litica intencional. En este sentido, utopia y revolucion, juntas
o separadas, seguirdn siéndonos indispensables para moldear
nuestras expectativas de cambiar el mundo.

BIBLIOGRAFIA

Aporno, Juan Nepomuceno, Primeros escritos (México, uam, 2015).

ArcHINOF, Pedro, Historia del movimiento macknovista (Barcelona,
Tusquets, 1975).

ArMAND, E y R. MauBLANc, Fourier, 1940, 22 ed. (México, Fcg, 1984).

Arostecul, Julio, La historia vivida. Sobre la historia del presente (Ma-
drid, Alianza, 2004).

Bakunin, Mijail, Estatismo y anarquia (Buenos Aires, Anarres, 2006).

BaLiBAR, Etienne, “El comunismo como compromiso, imaginacion y
politica”, en Zizek, 2013, pp. 21-48.

Beru |, Isaiah, Pensadores rusos, compilacion de Henry Hardy y Aileen
Kelly, introduccion de Aileen Kelly (México, Fcg, 1992).

BernsteIN, Eduard, Las premisas del socialismo y las tareas de la social-
democracia/Problemas del socialismo/El revisionismo en la social-
democracia (México, Siglo XXI, 1982).

Comandancia General del ezLN, “Declaracion de la Selva Lacandona”,
1993 <https://enlacezapatista.ezln.org.mx> [recuperada el 14 de
mayo de 2017].

DavipsoN, Neil, Transformar el mundo. Revoluciones burguesas y revo-
lucion social, prélogo de Josep Fontana (Barcelona, Pasado y Pre-
sente, 2013).

Diccionario de Autoridades (Madrid, rag, 1726-1739), disponible en
Internet <rae.es> [recuperada el 20 de marzo de 2019].

Diccionario de la Lengua Esparnola, 232 ed. (Madrid, rag, 2015). Dis-
ponible en Internet <rae.es> [recuperada el 20 de marzo de 2019].

EcHeverria, Bolivar, La modernidad de lo barroco (México, Era, 1998).

EncELs, Friedrich, Del socialismo utdpico al socialismo cientifico, en
Marxy Engels, Obras escogidas, 1969, pp. 401-460.

FLore MaGON, Ricardo, La Revolucion mexicana (México, Editores
Mexicanos Unidos, 2001).

2022. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/726/ningun_partes.html

325



INSTITUTO
DE INVESTIGACIONES
HISTORICAS

FonTana, Josep, El siglo de la revolucion. Una historia del mundo de
1914 a 2017 (Barcelona, Critica, 2017).

Fourier, Charles, El nuevo mundo industrial y societario, prologo de
Michel Butor (México, rck, 1989).

Giap, Vo Nguyen, Guerra del pueblo, ejército del pueblo, 22 ed., prélogo
de Ernesto Che Guevara (México, Era, 1977).

HosseawM, Erich, Historia del siglo xx (Barcelona, Critica, 1995).

JamesoN, Fredirc, Arqueologias del futuro. El deseo llamado utopia y
otras aproximaciones a la ciencia ficcion (Madrid, Akal, 2009).

—, El posmodernismo o la logica cultural del capitalismo avanzado
(Barcelona, Paidés, 1991).

KoseLLeck, Reinhart, historia/Historia (Madrid, Trotta, 2016).

326 KropoTkiN, Piotr, La conquista del pan (Buenos Aires, Anarres, 2012).

LeniN, Vladimir llich, La enfermedad infantil del “izquierdismo” en el
comunismo (Moscuy, Progreso, s.f.).

Marx, Karl, Contribucion a la critica de la economia politica, 1980, 32
ed. (México, Siglo XXI, 1987).

—, Critica del programa de Gotha, en Marx y Engels, 1969, pp. 332-353.

—, La guerra civil en Francia, en Marx y Engels, 1969, pp. 262-329.

— vy Friederich EnceLs, Manifiesto Comunista, introduccién de Eric
Hobsbawm (Barcelona, Critica, 1998) [edicion bilingiie].

— vy Friederich EncELs, Obras escogidas (Moscu, Progreso, 1969).

Morris, William, Noticias de ninguna parte, presentacion de E. P Thomp-
son (Madrid, Capitan Swing, 2011).

OterO, Mariano, Ensayo sobre el verdadero estado de la cuestion social
y politica que se agita en la Republica mexicana, 22. ed. (México,
Injuve, 1964).

PriesTLAND, David, Bandera roja. Historia politica y cultural del comu-
nismo (Barcelona, Critica, 2010).

RHopakanaty, Plotino C., Obras, edicidn y notas de Carlos Illades, reco-
pilacién de Maria Esther Reyes Duarte (México, unaM, 1998).

— vy Juan pe MaTa Rivera, Pensamiento socialista del siglo xix, edicion y
notas de Carlos Illades, recopilacién de Maria Esther Reyes Duarte
(México, unaM, 2001).

SaNcHEz VAzQuEz, Adolfo, Del socialismo cientifico al socialismo utdpi-
co, 1975, 22 ed. (México, Era, 1981).

Trompson, Edward Palmer, Democracia y socialismo, edicion critica de Ale-
jandro Estrella, prélogo de Bryan D. Palmer (México, uam/cLacso, 2016).

CARLOS ILLADES

2022. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/726/ningun_partes.html



INSTITUTO
DE INVESTIGACIONES

HISTORICAS

LA REVOLUCION COMO UTOPIA

THomp o , Edward Palmer, William Morris. De romdntico a revolucio-
nario (Valencia, Alfons el Magnanim, 1988).

TravERso, Enzo, ;Qué fue de los intelectuales? (Buenos Aires, Siglo XX,
2014).

WiLuiam , Raymond, Palabras clave. Un vocabulario de la cultura y la
sociedad (Buenos Aires, Nueva Vision, 2000).

Wi on, Edmund, Hacia la estacion de Finlandia. Ensayo sobre la ma-
nera de escribir y hacer historia (Madrid, Alianza, 1972).

Woobcock, George, El anarquismo. Historia de las ideas y de los movi-
mientos libertarios (Barcelona, Ariel, 1979).

Z1ZEK, Slavoj, ed., La idea de comunismo. The New York Conference (2011),
(Madrid, Akal, 2013).

2022. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/726/ningun_partes.html

327





