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INTRODUCCION

Nuestro siglo es el siglo de la historia.
GABRIEL MONOD, Revue Historique, 1876

Como bien apunta Monod, el siglo Xix fue el siglo de la historia. Esto,
que resultaria a todas luces evidente para los finales de la centuria,
seria percibido casi desde sus inicios. A decir de Augustin Thierry, a
partir de 1823 comenz6 un soplo de revolucién que reavivé todas las
ramas de la literatura, y los trabajos histéricos ocuparon un lugar
importante en el favor popular al tiempo que los escritores de primer
orden se consagraban a ellos de manera preferente. Todo lo anterior
haria surgir la opinién de que la historia seria el sello del siglo X1X, como
la filosofia lo habia sido del xviil.! El interés por el pasado que caracte-
rizaria al siglo XIX no sélo provocaria que los trabajos histéricos fueran
en extremo abundantes sino que se diversificaran, al igual que los
publicos entusiasmados por ellos. Asimismo provocaria que distintos
géneros literarios adoptaran la forma de la historia.? Igualmente provo-
caria que la historia permeara todos los terrenos del conocimiento
humano, en los que se introdujo la nocién de evolucién, esto es, de
desarrollo histérico.? La historia, vista como un movimiento progresivo,
llevaria implicita la idea del progreso.*

Pero el siglo X1X, ademas de ser el siglo de la historia, fue también
el siglo de las revoluciones. Revoluciones que en no pocos de los casos
desembocarian en la creacién de nuevos estados nacionales. En esto,
América, casi siempre a la zaga de Europa, se le adelanta. Con sus
sangrientas y asoladoras revoluciones de independencia, primero; mas
tarde, con la dolorosa y dificil formacién de sus nuevas naciones. Y la
historia va a ser uno de los medios mas titiles y mésutilizados para llevar
a cabo la unidad nacional de estos nuevos paises. Serda fundamental-

! Augustin Thierry, en su prefacio a Diez afios de estudios histéricos, 1834, citado por
Charles-Olivier Carbonell, La historiografia, México, Fondo de Cultura Econémica, 1986,
p. 104.

2 Francois René de Chateaubriand, citado por Carbonell, La historiografia, p. 105.

3 Georges Lefebvre, El nacimiento de la historiografia moderna, México, Ediciones
Martinez Roca, 1975, p. 11.

4 Véase John B. Bury, La idea del progreso, Madrid, Alianza Editorial, 1971 (Libro de
bolsillo 323).
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12 HISTORIOGRAFIA MEXICANA

mente a través del conocimiento de un pasado comtn como se busque
crear una conciencia nacional que unifique e identifique a los nuevos
ciudadanos.

Asi, no resulta casual que las primeras obras histéricas mexicanas
se ocupen de manera primordial del pasado més inmediato. Los histo-
riadores del México de la primera mitad del siglo XIX se encargaron,
sobre todo, de dar cuenta de las guerras de emancipacién y de los
primeros afios de vida independiente. Tampoco resulta casual que casi
todos estos historiadores fueran también actores en dichos procesos. La
presente seccion, titulada EI surgimiento de la historiografia nacional,
incluye las principales obras histéricas que nos dejé esa generacién de
mexicanos nacidos en la Nueva Espafia que tomaron parte en el proceso
de emancipacién y que se ocuparon de sentar las bases de la nueva
nacién. Activos todos ellos en politica, lucharon por que su proyecto
de vida nacional fuera el que se impusiera en México, y su interés por
escribir y dejar a la posteridad no sélo un testimonio de lo acontecido
durante esos afos sino también una versién que diera cuenta de cémo
se habia dadoesteacontecer sedebe, més que a otra cosa, a que buscaron
con ello dar razén de su actividad politica. Sus obras tienen un sentido
muy claro: el de enraizar en la historia mexicana la explicacién de un
pensamiento politico propio, que fue el que rigi6 su accién y que ellos
consideraron, fundamentalmente, como producto del grande amor que
tenian a su patria. Fueron, pues, sus escritos histéricos en grandisima
medida una forma mas —y una forma en verdad exitosa— de hacer
politica. Por ello, la historiografia que primero nos da cuenta del
proceso de emancipacién de la Nueva Espanay de los inicios del México
independiente resulta ser una historiografia fundamentalmente politica.

Y es que el principal problema para dar cuenta de los primeros
afios de la nueva nacién, digamos el periodo que va de 1821 a la mitad
del siglo y que, grosso modo, corresponde al de la formacién del Estado
mexicano, fue —y sigue siendo— explicar por qué el México recién
independiente no tuvo éxito politico. En ningtin momento el pais llegd
a contar con un gobierno nacional fuerte y respetable y, sin poder-
se constituir politicamente, se fue debilitando cada vez mas. Como nos
dice Michael Costeloe, los presidentes no duraron; los vicepresidentes
se rebelaron contra los presidentes o fueron destituidos; los minis-
tros también se rebelaron cuando les convino; los miembros de los
congresos nacionales y de las legislaturas estatales participaron de igual
manera en rebeliones y conjuras, y varios de los congresos fueron
suspendidos por el ejecutivo en turno.” Se ensayaron formas bien

5 Michael P. Costeloe, La Primera Repiiblica Federal de México (1824-1835). Un
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INTRODUCCION 13

distintas de gobierno sin éxito alguno. El pais resultaba ingobernable y se
vivia, al parecer, una era de desconcertante anarquia en la que las
distintas facciones se disputaban el poder y en la que todos opinaban y
todos querian mandar. No obstante, este periodo —como nos dice, entre
otros, el propio Costeloe— no fue tan carente de sentido, y se dio en él
una importante evolucién. Las numerosas, y en ocasiones un tanto
vagas, ideas y opiniones sobre cudl debia ser la organizacion politica del
pais se fueron madurando y decantando, y los grupos politicos se fueron
definiendo y perfilando hasta permitirnos vislumbrar, hacia fines del
periodo, una divisién en dos grandes grupos, liberales y conservadores,
en los que van a ir quedando subsumidos todos los demas.

Las contradicciones que se fueron dando en el proceso organiza-
tivo nacional derivaron, en mucho, de las ambigiiedades que caracteri-
zaron la instalacién del primer gobierno independiente. Estas
ambigiiedades fueron, a su vez, resultado de la forma en que se dio
el proceso de emancipacién y muy en particular de cémo culminé este
proceso. La independencia se alcanzé con el consenso de la gran mayoria
de los novohispanos. Pero hay que tener presente que fue un consenso
que se dio en buena medida por cansancio. La verdad es que todos
estaban exhaustos de luchar. Alrededor de un objetivo comun, alcanzar
la independencia de Espafia, Agustin de Iturbide logré en 1821 articular
los intereses de los diversos grupos que desde 1808 y por distintos
medios buscaban alcanzar cambios de importancia dentro de la Nueva
Espafia, los que entonces se convencieron que el emanciparse de Espana
era el mejor camino para promover esos cambios. Pero esta articulacién
de intereses se dio tan sélo respecto al objetivo bien concreto de alcanzar
la independencia, y ese consenso no se dio en cuanto a la forma de
gobierno que debia dérsele a la nueva nacién. De este modo, el México
independiente inicié su existencia sin haber resuelto los conflictos
de intereses que se daban entre los distintos grupos, lo que marcaria de
manera por demds notoria al periodo que siguié a la independencia.

Dos fueron los signos —que son las dos caras de una misma
moneda— bajo los que se dio el proceso de emancipaciéon novohispano:
el de la politizacién y el de la militarizacién. La crisis imperial que
planteara la ausencia del poder real en 1808 dio inicio a un proceso de
politizacién de la vida novohispana, en el que no sélo se intensificaria
la actividad politica sino en el que se darian nuevas formas del quehacer
y del pensar politicos, lo que a la larga devendria en la formacién y el
desarrollo de una nueva cultura politica.

estudio de los partidos politicos en el México independiente, México, Fondo de Cultura
Econdmica, 1975, p. 437-438.
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14 HISTORIOGRAFIA MEXICANA

A partir de que en 1810 se abriera la opcién de la lucha armada,
del enfrentamiento mediante el uso de la fuerza que abrié la puerta al
proceso de militarizacién, los novohispanos debieron definirse con toda
claridad, ya como defensores del régimen colonial, ya como sus oposi-
tores. Pero esta definicién resulté muy dificil para la mayoria. Si bien
se dieron estas dos posturas extremas, entre una y otra se dio asimismo
una amplia gama de posturas intermedias. Por un lado, el movimiento
insurgente vino a ofrecer una alternativa de accién politica fuera del
sistema, sobre todo a partir de que sus principales jefes intentaran
establecer un 6rgano de gobierno alterno. Por otro, también dentro del
sistema se dieron posibilidades interesantes. Los cambios que en la
estructura misma del orden politico imperial se fueron haciendo poren-
tonces en la peninsula ofrecieron una via cada vez mas amplia para el
quehacer politico, muy en particular a partir del establecimiento del
orden constitucional en 1812, Y a pesar de que ambas opciones se
cerraron con el retorno al antiguo régimen en 1814 y con la derrota de
la insurgencia organizada un afio mas tarde, para 1820 se abrié de nueva
cuenta la opcién constitucional. No seria sino hasta 1821 cuando la
mayoria de los novohispanos se decidiria de manera definitiva por una
de dichas posturas.

Asi, el enfrentamiento que desde 1808 se dio entre intereses do-
mésticos e intereses imperiales no significé necesariamente que la
mayoria de los novohispanos asumiera una de estas posturas radicales
de manera plena y definitiva. Antes al contrario, fueron muchos los que,
atraidos por las posibilidades que se les ofrecian tanto dentro del
sistema como fuera de él, asumieron indistintamente una u otra de estas
posturas, o una y otra, o alguna intermedia, dependiendo en buena
medida de cémo sus muy personales circunstancias iban siendo afecta-
das por lo que ocurria en la Nueva Esparia.

Porque la verdad es que hasta 1821 muchos novohispanos creye-
ron que podian alcanzar los cambios que deseaban, ya actuando dentro
del sistema, ya fuera de él. Esto es, formando parte del imperio espariol.
Sélo hasta que se convencieron de que su condicién colonial repre-
sentaria siempre un freno a sus aspiraciones de lograr una verdadera
autonomia dentro del imperio y de alcanzar la deseada igualdad de
derechos con la metrépoli, optaron por emanciparse de Esparfia. Las
nuevas y cambiantes circunstancias que se les presentaron a partir de
1808 les brindaron distintas opciones para el ejercicio de la actividad
politica, lo que les permitié promover sus intereses de diversas maneras.
Por todo esto, muchos de ellos asumieron la postura que en un deter-
minado momento les resulté mas conveniente. Esto, si bien prolongaria
el proceso de emancipacién, también enriqueceria la vida politica
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novohispana. Y las experiencias obtenidas durante esos afios servirian
de punto de partida una vez alcanzada la independencia. La capacidad
mostrada por muchos novohispanos para ir variando de postura depen-
diendo de cémo iban siendo afectados sus intereses, de no asumir en
forma consistente un determinado papel politico, fue no sélo mantenida
por los recién independizados mexicanos sino desarrollada atin mas.
Asi, mostraron tanto una gran flexibilidad para ajustar sus objetivos a
corto y mediano plazo, de acuerdo con las circunstancias, como una
gran habilidad para establecer alianzas coyunturales, articulando en un
momento dado muy distintos intereses, lo que contribuiria a darle a la
vida politica del nuevo pais su muy peculiar dinAmica. Ademas, las
sociedades secretas, esa “enfermedad del siglo” cuyas primeras y exito-
sas manifestaciones novohispanas se habian dado en vinculacién direc-
ta con la insurgencia, se convertirian en las organizaciones politicas més
poderosas de los primeros afios del México independiente.

Queda, pues, bien claro que durante la primera mitad del siglo X1x
el poder politico estuvo distribuido en México de una manera muy
amplia. Habia lo que podria definirse como una insuficiencia hegemé-
nica y, de hecho, hasta mediados de siglo ningtin grupo politico alcanzé
la hegemonia en el pais. Nos dice Torcuato di Tella que las clases altas
divididas no podian ofrecer estabilidad politica. Todos, tanto corpora-
ciones como individuos, actuaron sin un centro que unificara sus
lealtades. A ello se afiadia una masa altamente movilizable y amenaza-
dora que, una vez estimulada, tendia a ir mas alla de los limites fijados
por sus lideres; ademas, entre los estratos intermedios, la violenta
inseguridad generaba actitudes también violentas y una determinacién
a usar el juego politico para protegerse o lograr avances.®

Por otra parte, se dio una desigual divisién de poderes. A partir de
Cadiz, la tesis de los legisladores fue que el Congreso —las Cortes—
representaba a la nacién y que el Congreso era soberano. Y porque el
Congreso era soberano era también el poder mas poderoso, valga la
redundancia. En el México recién independizado no hubo una divisién
entre tres poderes iguales, que era la divisién clasica, sino una en que
la legislatura dominaba y el poder ejecutivo era el sirviente del legisla-
tivo. Lo anterior seria un factor de inestabilidad que incidiria fuerte-
mente en el proceso politico mexicano de entonces.

Los dos problemas recurrentes mas graves durante estos afios
fueron la pérdida de legitimidad y la falta de confianza. La verdad es
que el de la primera mitad del siglo X1X fue un aprendizaje politico por

6 Torcuato di Tella, “The Dangerous Classes in Early Nineteenth Century Mexico”, en

Joumal of Latin American Studies, v. 5, nim. 1, p. 79-105.
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16 HISTORIOGRAF{A MEXICANA

ensayo y error que se caracterizo sobre todo por su oportunismo. Ese
oportunismo que nace en situaciones de crisis o de transicién y que
prospera mientras no se institucionaliza el proceso politico. Mas difun-
dido cuanto mas heterogénea es la clase politica, cuanto méas centrada
sobre el éxito personal es la cultura politica y cuanto mas profundos y
complejos son los cambios sociopoliticos, el oportunismo prospera
donde la participacién politica es limitada, donde las élites entran en
competencia y donde las organizaciones politicas son embrionarias.’

Si bien la insuficiencia hegeménica fue lo que ocasioné en gran
medida el que el México independiente no tuviera éxito politico, otro de
los principales factores que impidi6é la consolidacién de un Estado
fuerte fue la falta de dinero. Nos dice Jaime Rodriguez que la crisis
econémica que provocaron los once afios de guerra se unié a cambios
comerciales internacionales. La lucha armada dejé un pais destrozado
cuya agricultura quedé reducida a la mitad y de cuya mineria quedé
una tercera parte, ademas de estar seriamente dafiados la industria y el
comercio. Por otra parte, la salida de capital por la guerra contra
Napoleén, por la insurgencia y por la propia independencia fue también
importante. Asi, el nuevo pais inici6 su vida falto de capital. Hered¢,
ademas, la deuda colonial. Por altimo, la corrupcién de la época
virreinal crecié en el México independiente, y sus gobiernos heredaron
la hostilidad colonial hacia los impuestos excesivos. Las élites criollas
pensaban que la independencia significaba libertad de la carga de
impuestos y de las demandas de préstamos forzosos por parte del
gobierno. No tuvieron, pues, intenciones de brindar los fondos necesa-
rios para hacer funcionar un gobierno estable.! Por otra parte, la
disminucién de impuestos seria una promesa constante en el discurso
politico de la época.

En cuanto a los estados, que durante el sistema federal tuvieron
poder para cobrar impuestos, debian aportar un contingente a la Fede-
racion, pero pocos lo hicieron, lo que dej6 al centro débil y sin capacidad
de organizarse. Los préstamos del exterior se obtuvieron en condiciones
desfavorables y se tuvo que recurrir a los prestamistas, que acabaron
por tener gran control sobre la situacion.

La politica mexicana se vio también profundamente afectada, al
igual que el territorio y los derechos del pais, por los sucesos interna-
cionales, y las relaciones que México mantuvo con el exterior incidirian

7 Norberto Bobbio y Nicola Matteucci, Diccionario de politica, México, Siglo Vein-
tiuno Editores, 1988, t. I, p. 1131.

8 Jaime E. Rodriguez O., “La historiografia de la Primera Republica”, en Memorias
del Simposio de Historiografia Mexicanista, México, Comité Mexicano de Ciencias Hist6-
ricas, 1990, p. 157.
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notablemente en el desarrollo de su vida politica. Desde que se accedié
a la independencia una de las preocupaciones de todos los gobiernos
fue el establecer relaciones con distintos paises. Y es que para México
resultaba de gran importancia no s6lo obtener su reconocimiento como
pais independiente sino obtener financiamiento del exterior, ya que el
erario nacional se encontraba siempre en una situacién bien apurada.
De esta manera, el nuevo pais comenzé a buscar relacionarse con otros
paises, tanto americanos como europeos.

Tan dificiles como lentos resultarian la obtencién del reconoci-
miento y el establecimiento de estas nuevas relaciones. Hasta 1832 se
aprob6 el Tratado de Amistad y Comercio con los Estados Unidos, y
Espafia no reconoceria la independencia sino hasta 1835, después de
varios intentos de reconquista y una frustrada invasion, la encabezada
por Isidro Barradas en 1829, y que finalmente convencié a la antigua
metrépoli de que sus pretensiones de reconquista no eran apoyadas por
los mexicanos.

El cambio de sistema politico de federalista a centralista no logré
consolidar al Estado mexicano ni sus relaciones con el exterior. Antes
al contrario. Los regimenes centralistas, ademas de los graves proble-
mas internos que debieron afrontar, tuvieron que hacer frente a las
agresiones externas que en dos instancias se convirtieron en guerras
declaradas que resultaron altamente costosas para México.

Una se debié a la cuestiéon de Texas, cuya independencia fue
reconocida por los Estados Unidos inmediatamente después de decla-
rada y cuya posible anexion a la Unién Americana oscurecié aiin méas a
partir de entonces las ya de por si sombrias relaciones entre los dos pai-
ses. Pero no serian los Estados Unidos con quienes México se veria
primero envuelto en una guerra, sino Francia, guerra a la que dieron
lugar las reclamaciones de toda indole presentadas por stibditos fran-
ceses residentes en el pais y que fueran avaladas por su representante.

Pese a las luchas internas y a los vaivenes en los sistemas de
gobierno, amén de la guerra con Francia, los diversos regimenes mexi-
canos se mantuvieron siempre en la linea respecto a su posicién sobre
Texas y demas territorios nortefios. Fue muy poco lo que se hizo de
hecho, ya que no se intenté seriamente recuperar a Texas o defender a
los demas territorios. No obstante, los distintos regimenes siempre se
negaron a aceptar su pérdida o a negociarla. Tampoco aceptaron nego-
ciar la cesién de otros territorios.

Texas no era el anico problema. La fiebre expansionista de los
Estados Unidos, belicosa y muy publicitada, se agravaba atin mas hacia
1840. Igualmente se acrecian sus deseos de intervenir de manera directa
en México. La famosa concepcién de un “Destino Manifiesto”, vigente
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18 HISTORIOGRAF{A MEXICANA

como creencia desde que se independizaron los Estados Unidos, crista-
liz6 de manera explicita en 1845. La guerra contra México daria ocasién
a que este sentimiento se convirtiera en el mito mas popular del
nacionalismo estadounidense.

La guerra con los Estados Unidos seria la mas amarga de todas las
experiencias sufridas por México durante la primera mitad del siglo, ya
que fue ocupada la capital, se perdié mas de la mitad del territorio y la
derrota militar fue total. No obstante, la guerra tuvo una consecuencia
de signo positivo ya que contribuyé a que comenzara a madurar entre
los mexicanos una cierta conciencia de nacionalidad. Por otro lado, a
partir de la guerra los campos politicos se deslindarian y en vez de
facciones comenzarian a aparecer verdaderos partidos politicos, los que
asumirian de manera méas consistente una determinada postura. A
partir de entonces, la consolidacién del Estado nacional mexicano se
convirtié en una posibilidad real. Sin embargo, fueron necesarias casi
dos décadas mas de luchas para alcanzarla.

Fueron numerosos los autores que, de muy distintas maneras y
desde muy diversas perspectivas, se ocuparon por entonces de historiar
tanto el proceso de emancipacién como estos primeros y turbulentos
afios del acontecer nacional. Entre casi todos ellos podemos encontrar
varios puntos de contacto que les dan una muy particular cohesién. Y
en esto reside una de sus caracteristicas mas propias y que los distingue
de los autores que antes y después de ellos se ocuparon de hacer la
historia de su pais. En una primera instancia se encuentra su fascina-
cién por escribir, que para la mayoria llega a convertirse en una especie
de obsesion. Casi todos ellos escribieron, y escribieron mucho, muy en
particular de historia. Esto se debi6 a la necesidad que tuvieron, como
politicos activos que muchos fueron, de interpretar por su propia cuenta
el pasado inmediato para encontrar en él una explicacién de su presente
y asi poder planear el futuro de su patria, independientemente de los
distintos enfoques que utilizarony de las diversas conclusiones a las que
llegaron. La historia fue para ellos el medio no sélo para entender la
realidad nacional sino, sobre todo, para cambiarla y mejorarla.

Otro punto de contacto es, sin duda, el generacional, que en tanto
tal tiene que ver no sélo con haber compartido un mismo tiempo sino
con algo mucho mas importante, y es el haber tenido una misma
formacién. Asi, todos ellos se educaron dentro de las ideas de la
Tlustracién, y en muchos de sus escritos quedé registro de su credo
ilustrado. Tuvieron, también, una misma formacién religiosa, la que
igualmente dej6 huella en sus obras. Pertenecieron, ademés, a un
determinado grupo social y se desenvolvieron en el mismo ambiente.
Por ultimo, todos vivieron la guerra de independencia.
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Encontramos también en sus obras la presencia evidentisima de
respuestas personales muy propias, que en ocasionesllegan a ser visce-
rales y en las que mucho tienen que ver sus experiencias vitales, las que
son resultado de su muy personal y propia participacién en el proceso
histérico que les tocé vivir. Finalmente, todos ellos se plantearon la
necesidad de establecer un sistema de gobierno que pusiera a la nueva
nacién en el lugar destacado que le correspondia ocupar en el concierto
de las naciones, porque todos ellos estaban conscientes de que México
era poseedor de una gran riqueza. Riqueza que —dicho sea de paso—,
por muy apegados a la realidad que pretendieron ser, siempre exagera-
ron, entre otras cosas porque pensaban que si esa riqueza habia soste-
nido una parte importante de un gran imperio seria ahora suficiente
para que la antigua Nueva Espafia, que habia sido la joya més preciada
de la Corona esparfiola, pudiera sobreponerse al terrible desastre que
para su economia y su sociedad representaron once afios de destructora
lucha armada.

También entre todos estos autores encontramos diferencias que es
necesario tomar en cuenta para su cabal comprensién, tanto en lo
individual como ubicados en un contexto generacional. En primerisimo
término se encuentran las diferencias en el terreno politico, en el que si
bien todos coincidieron en que la meta tltima a alcanzar debia ser la
de organizar adecuadamente a la nacién, para lo que habia que crear
una conciencia nacional, no todos coincidieron en la forma de hacerlo.
Estas diferencias también se dieron en cuanto a las soluciones eco-
némicas propuestas, ya que a pesar de compartir casi todos —por
conservadores que fueran algunos de ellos— un liberalismo econémico,
difirieron en el grado de aplicacién que debia darsele a este liberalismo.
Igualmente se encuentran diferencias en cuanto a sus proyectos educa-
tivos. Todos, como buenos ilustrados, estaban de acuerdo en que la
naciéndestacaria cuandotodos sus habitantes fueran capaces de ejercer
con plenitud su razén, porque tinicamente el que ejerce la razén puede
llegar a ser en realidad ciudadano, y a este ejercicio de la razén sélo es
posible llegar mediante la educacién. Pero el c6mo se iba a impartir esa
educacién y en manos de quién se iba a dejar fue otro punto importante
de disidencia. Si bien casi todos estaban de acuerdo en que la Iglesia no
tenia que ser la inica depositaria, unos deseaban privarla practicamente
de toda injerencia mientras que otros no. Y es en relacién con el papel
que debia desemperiar la Iglesia en la nueva sociedad donde los desa-
cuerdos fueron quiz4d més numerosos, sobre todo a partir de 1830.

Pero el proceso de emancipacién y de formacién de la nueva
nacién no sélo desperté el interés de los mexicanos ocupados en
constituirla. También desperté el interés de quienes habiendo nacido
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en otras latitudes lo consideraron, por muy diversos motivos, objeto
digno de su analisis. Fueron varias las obras escritas por extranjeros
durante esos afios, y que vieron la luz tanto en México como en
otros paises, cuyo estudio resulta indispensable para la cabal compren-
sién de ese proceso por varios motivos, entre ellos el que llamaron la
atencién y se convirtieron en lectura obligada para muchos de los
historiadores mexicanos. También porque nos proporcionan la visién
que desde fuera se tuvo de la experiencia mexicana y porque son un
indicador del interés que esta experiencia desperté en el exterior. Al-
gunos de estos autores nos proporcionan, ademas, informacién de
primera mano en su calidad de testigos presenciales de diversos acon-
tecimientos y todos ellos contribuyen a enriquecer nuestro conocimien-
to de la historia del México de esos afios.

Debido tanto a las semejanzas como a las diferencias que entre los
autores se presentan, resulta por demas dificil agruparlos en apartados,
como se ha hecho con los autores incluidos en otras secciones. El grado
de dificultad aumenta si se considera la influencia tan directa y decisiva
que en la mayoria de los casos ejercieron unos sobre otros. No obstante,
tanto el o los temas que abordaron, como la manera en que los trataron
permite intentar una divisién, cuyo tnico propésito es el de facilitar su
consulta.

La presente seccién se inicia con larevisién de la obra del cientifico
alemén Alejandro de Humboldt. No obstante que Humboldt no escribi6
historia en un sentido estricto, su inclusién en esta seccién no nece-
sita de muchas explicaciones. Como es bien sabido, su interesantisima
obra —muy en particular su Ensayo politico sobre el reino de la Nueva
Esparia, el que apareciera publicado en diversos idiomas y que fuera
escrito con el propésito expreso de ser de utilidad a quienes se encarga-
ran de su gobierno— fue leida por practicamente todos aquellos que se
ocuparian mas tarde tanto de dirigir los destinos del nuevo pais como
de historiar las luchas por su emancipacién y su transito a pais inde-
pendiente. La bien documentada visién que de la Nueva Espaia dejé
Humboldt en lo que se refiere a sus abundantes recursos naturales y a
cuestiones administrativas, politicas, histéricas y sociales, y en la que
desempefia un papel importante su andlisis de la historia indigena y
colonial, fue la que en buena medida asumieron politicos e historiadores
de la primera mitad del siglo XIX. Humboldt se basé en los criollos
novohispanos de la segunda mitad del Xviil que se habian encarga-
do de dar cuenta de las bondades de su patria, cuya visién, ya con el
sello de aprobacién de un reconocido sabio extranjero, devolvié a los
criollos mexicanos del XIX, los que se convencieron de que cuando se
aprovecharan adecuadamente los recursos de su pais éste alcanzaria la
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grandeza. Por todo ello, la obra de Humboldt resulta lectura obligada
para entender cabalmente tanto al periodo como a quienes se ocuparon
de historiarlo.

El movimiento insurgente que se diera en la Nueva Espafia seria
un asunto sobre el que se hizo historia aun antes de su conclusién. La
primera visién de la insurgencia novohispana nos la da Servando Teresa
de Mier, cuya Historia de la Revolucién de Nueva Espafia, aparecida en
Londres en 1813 y por tanto demasiado temprana para dar una expli-
cacién cabal de este proceso, sienta, no obstante, las bases de esta
explicacién. El padre Mier fue el iniciador de una retérica y de una
historiografia nacionalistas que recuperan, como antes que él lo habian
hecho los historiadores criollos novohispanos de la segunda mitad del
siglo xvii1, al pasado prehispanico para fundar sobre él la historia de
México. Pero, a diferencia de sus antecesores criollos, fray Servando va
mas alla: es el primero que plantea la necesidad de romper en forma
definitiva con Espafia. Asi, aboga por una independencia absoluta. En
este sentido adopta también, pero llevandolos hasta sus tltimas conse-
cuencias, los argumentos de los autonomistas, sus contemporaneos.

Novohispano al que el exilio convirtié en un hombre de mundo,
Mier no vivi6 de manera directa la experiencia de la insurgencia. No
obstante, la gesta insurgente en su primera etapa, la del movimiento
iniciado por Miguel Hidalgo, fue el tema de su Historia, y para dar
cuenta de ella se remonta tanto al pasado inmediato, al detonador
directo de la guerra que fuera el golpe de Estado de 1808, como al pasado
mas remoto, causante originario del problema a causa del mal gobier-
no esparfiol, haciendo un analisis profundo y cuidadoso del descontento
de los americanos, que conocié de manera directa en el Cadiz de las
Cortes. Para el padre Mier la insurgencia constituye el principio de la
historia de México como nacién y alcanzar la independencia se convier-
te en un imperativo que no puede soslayarse. Por eso, uno de los
propositos que persigue al escribir su obra es lograr el apoyo de
los ingleses para obtenerla. Su Historia es, pues, un interesante y largo
alegato en defensa de la independencia.

La segunda, y también inacabada por temprana, visién histérica
que tenemos sobre la insurgencia es igualmente otro alegato que incluia
la peticién de la ayuda extranjera para alcanzar la independencia de la
Nueva Espaiia, publicado por el comerciante estadounidense William
Davis Robinson en Filadelfia en 1820. Las Memoirs of the Mexican
Revolution pretenden dar cuenta de las causas del movimiento insur-
gente novohispano, de su desarrollo y de su posible desenlace, para lo
que se remontan tanto al pasado inmediato como al pasado mas lejano,
en los que, siguiendo a Mier en su Historia, Robinson encuentra los
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agravios que provocaron la lucha armada. Es por ello que son también
un alegato para mostrar la maldad espafiola no s6lo con América en
general sino con algunos individuos en particular, entre los que se
contaba el propio William Davis. Sin embargo, a diferencia de Mier,
Robinson si participé en la insurgencia, asi fuera como comerciante de
armas y posible espia de los Estados Unidos, por lo que caeria preso
de los realistas.

Su estancia en la Nueva Espafia, incluida su larga prisién, resulté
por demés qtil para la elaboracién de su obra, ya que le permiti6, por
un lado, conocer a Carlos Maria de Bustamante, quien le ley6é sus
apuntes que sobre la historia del movimiento insurgente habia elabora-
do y que mas tarde sirvieran a Robinson para dar cuenta de la insur-
gencia. También le permitié conocer a los sobrevivientes de la
expediciéon de Javier Mina, expedicién cuyo detallado relato ocupa
la mayor parte de sus Memoirs. Y seria este relato, que hasta la fecha no
ha sido superado, el que constituiria su principal aportacién a la
historiografia mexicana y que lo convertiria en lectura obligada para
todos aquellos que pretendieron historiar a la insurgencia y en particu-
lar a la expedicién de Mina.

El Cuadro histérico de la revolucion de la América mexicana, que
en México publicara el activo politico Carlos Maria de Bustamante a
partir de 1821, fue la obra que ofrecié por primera vez una visién
completa de la historia del proceso de emancipacién de la Nueva
Espania. Escrito para rescatar la memoria de la insurgencia y reivindicar
a sus autores, al tiempo que servia de ejemplo ante la amenaza externa
que parecia cernirse sobre el pais recién independizado, el Cuadro
histérico nos ofrece una visién panoramica del movimiento elaborada
por uno de sus principales actores y quien estuviera interesado en
historiarlo desde que se uniera a él.

No seria el Cuadro histérico el tnico trabajo en que Bustamante
se ocupara de la historia de su pais. A lo largo de su vastisima obra, de
la que una parte nada despreciable la constituyé la edicién de obras
histéricas, queda constancia de este interés, muy en particular sobre el
proceso de su emancipacion. Pero seria el Cuadro histérico en sus dos
ediciones, asi como la Continuacién del Cuadro histérico, las obras que
ofrecerian esa primera versién panoramica tanto del proceso de eman-
cipacién como de los primeros afios del México independiente. A pesar
de no aspirar a ser la obra acabada de un historiador, como aclara de
manera explicita Bustamante, y a pesar de las criticas que éste recibié
por su apasionamiento y su desorden, el Cuadro y su Continuacién se
convertirian en una fuente de consulta obligada para todos aquellos que
después de Bustamante pretendieron historiar tanto la insurgencia
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como al México independiente. No sélo esto. La obra histérica de
Bustamante, que como la de Mier y la de Robinson constituye un gran
alegato en favor de la independencia mexicana, va a ser la primera
piedra, la piedra angular, sobre la que se construira a lo largo de todo
el siglo el enorme edificio de un panteén nacional cuyas imégenes
fueron entronizadas de manera por demds solemne por la historia
oficial. Para la historia oficial, que poco a pocoiria elaborandose a partir
de la independencia, resultaria de particular importancia el apasionado
rescate que hace Bustamante de un pasado prehispanico heroico y
virtuoso. Rescate en el que dejara constancia de su criollismo naciona-
lista que se encuentra vinculado claramente con los autores del siglo
XVIII, y pasado prehispanico que va a convertirse, y en esto reside lo
original de su propuesta, en el origen primero e incontaminado del
México independiente.

Mier, Robinson y Bustamante fueron escritores prolificos que
abordaron temas muy diversos, al igual que muchos otros de sus
contemporineos. Mier y Bustamante serian, ademas, politicos muy
activos en el México independiente cuyos escritos serian una forma més
que asumiria su intensa actividad politica, desarrollada en buena me-
dida por la preocupacién que para ellos significaba el futuro cada vez
mas incierto de su patria.

Porque ominosos peligros se cernian por entonces sobre México.
Uno de ellos era la tenaz negativa de Espafia a reconocer su inde-
pendencia y que fue acompariada de varios intentos de reconquista.
Para contrarrestar sus efectos, el enviado de México en Londres, Vicente
Rocafuerte, con el apoyo del editor Rudolf Ackermann, encargé al
abogado espariol Pablo de Mendibil un resumen del Cuadro histérico de
Bustamante. Mendibil, liberal exiliado en Inglaterra, se ocup6 de escri-
bir sobre muy distintos temas, si bien su principal interés fue el hacer
critica e historia de la literatura espariola, considerada ésta como
producto de la historia nacional de su pais. Era, pues, un humanista que
se dedicé a difundir las letras espafiolas mediante clases y conferencias,
asi como por medio de escritos dirigidos no sélo a los esparfioles sino
también a los habitantes de la América espafiola. Es dentro de esta labor
de difusién donde se encuentra su resumen del Cuadro histérico, ya
que pretendia hacer accesible en Europa la informacién que esta obra
proporcionaba, para que los europeos, en particular los espaiioles,
conocieran el proceso de emancipacién novohispano y, lo que resulta
mas importante, lo aceptaran. Asi fue como se ocupé de ordenar y
sistematizar la obra de Bustamante, haciendo énfasis en los sucesos
politicos mas que en los militares, convencido de la justicia de la causa
insurgente.

2019. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histdricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/317_03/historiografia_mexicana.html



24 HISTORIOGRAFIA MEXICANA

La otra cara de la moneda de la visién espafiola la encontramos en
la obra Historia general de la revolucién hispanoamericana, de Mariano
Torrente, obra comisionada expresamente por la Corona espafiola para
justificar la reconquista de América por parte de Espafia y que apare-
ciera publicada en 1829, el mismo afio en que se dio la frustrada
expedicién de Barradas en contra de México. Abogado muy activo en la
vida politica de su pais, Torrente se ocup6é de dar la version de la historia
oficial de Espana respecto a los procesos de emancipacién americanos.
Su obra tiene un propésito muy claro: recuperar para Espaiia su antiguo
imperio. Para Espana resultaban indispensables las riquezas america-
nas y para recuperarlas Torrente alegara desde el derecho divino que
tuvo su patria para conquistar a América hasta el que todos los ameri-
canos querian regresar al régimen colonial, pasando por una critica
brutal a los regimenes de los nuevos paises, los que no sabrian aprove-
char sus recursos naturales sin la guia espafiola. No por negativa para
México y su independencia la obra de Torrente deja de resultar intere-
sante. Por una parte, es muestra de la dificultad a la que se enfrentaban
los nuevos paises americanos para ser reconocidos por su antigua
metrépoli. Por otra, es una version histérica del proceso de emancipa-
cién americano que conlleva una interpretacién y una critica, tal y como
lo establece la versién ilustrada de la historia.

Mais grave aun que la falta de reconocimiento del nuevo pais por
parte de las principales potencias fue la falta de consenso que se dio
desde que se alcanzé la independencia respecto a la forma de gobierno
que México deberia asumir y el hecho de que no se hubieran resuelto
los conflictos de intereses que se daban entre los distintos grupos, todo
lo cual haria surgir serias dificultades entre la élite nacional que habia
alcanzado el poderen 1821y que a causa de esas dificultades no lograria
conjuntar de nuevo las voluntades para actuar en favor de un interés
comun. Esto devendria en su divisién en distintos grupos. También
facilitaria la intromisién en la vida politica nacional de intereses de
fuera, muy en particular de los Estados Unidos, que aprovecharian la
debilidad del nuevo Estado mexicano para promover sus inquietudes
intervencionistas y sus deseos expansionistas. Igualmente daria lugar a
que varios de los actores en estos sucesos recurrieran a la historia
inmediata, a historiar los acontecimientos que acababan de vivir, para
explicar su actividad politica o para alcanzar alguno de los fines con-
cretos que esta actividad se proponia.

Al proclamarse Iturbide emperador mediante un movimiento
popular de dudosa legitimidad encontré de inmediato oposicién entre
numerosos sectores de la poblacién, en particular entre los partidarios
de un sistema republicano. Uno de ellos, el ecuatoriano Vicente Roca-
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fuerte, actor de primera linea en el escenario politico del México de
entonces y quien méas tarde —como ya vimos al hablar de Mendibil—
seria enviado como su representante a Londres, escribiria en contra del
emperador y su gobierno El bosquejo ligerisimo de la revolucion de
México, el que seria publicado en Filadelfia en 1822 y que daria cuenta
de la historia politica del establecimiento del imperio de Iturbide.
Guayaquilefio cosmopolita educado en la Ilustracién, era Rocafuerte un
ciudadano del mundo, un espafnol universal. Autonomista decidido,
habia participado en las Cortes, donde se percat6 de la terrible tragedia
de los liberales espafioles, los que no lograron ser consecuentes con su
liberalismo y liberalizar al imperio espafol. Como la mayoria de sus
contemporaneos, Rocafuerte escribe, y escribe mucho, como una forma
mas de hacer politica. Su Bosquejo ligerisimo, en el que cuestionaria se-
riamente la legalidad del imperio de Iturbide, influiria de manera
directa en los historiadores que le siguieron. En esta obra se proponen
por primera vez los argumentos que a partir de entonces se usarian una
y otra vez en contra de Iturbide y su malhadado imperio. Asi, pues, seria
Rocafuerte uno de los cimientos en que se basaria la historiografia
oficial para condenar a quien también fuera llamado, y con pleno
derecho, el Libertador.

En las luchas faccionales que se dieron por entonces en México
destacé la intromisién de varios enviados diplomaticos, muy en parti-
cular la del estadounidense Joel Roberts Poinsett, quien en 1822 esta-
bleciera contactos con los enemigos de Iturbide durante su breve
estancia en el pais. De regreso en los Estados Unidos, Poinsett publicaria
sus Notes on Mexico Made in the Autumn of 1822, basadas en el diario
que escribiera durante su viaje, las que verian la luz por vez primera en
Filadelfia en 1824. Estas Notes, muy interesantes a pesar de lo breves y
mal escritas, si bien tuvieron como propésito principal el convencer al
gobierno de los Estados Unidos de establecer relaciones con México ya
que éste tenia un gran futuro, se ocuparon también de hacer un bosque-
jo sobre la historia mexicana desde antes de la Conquista hasta la
adopcién del sistema federal, ademas de registrar sus impresiones sobre
la realidad mexicana de entonces. Nacionalista a ultranza que partici-
paria activamente en la vida politica de su pais natal, en el desempefio
de sus diversas tareas diplomaticas y para promover los intereses de los
Estados Unidos, Poinsett se involucré en los asuntos de politica interna
de los paises a donde se le envid. Asi ocurrié en Chile y méas tarde en
México, donde fue en gran medida responsable del establecimiento del
rito masoénico yorkino en 1825, mientras llevaba a cabo su segunda
misién diplomatica en nuestro pais. La descarada intervencién de
Poinsett en la vida politica mexicana provocaria que sus enemigos y los
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de los yorkinos buscaran su expulsién, la que se lograria hacia 1830.
Asimismo provocaria que su figura adquiriera dentro de la historia
mexicana un signo por demas negativo que hasta ahora ha permanecido
inmutable.

En el desemperfio de su cargo, Poinsett no seria sino un cumplido
seguidor de la politica que el gobierno de los Estados Unidos se decidie-
ra a seguir respecto a su vecino del sur, la que dificulté cada vez mas las
relaciones entre ambos paises. Fue en buena medida a causa de esta
politica como México perderia primero Texas y mas tarde se veria
envuelto en una guerra con los Estados Unidos. No obstante, mucho
también tendria que ver en ambos acontecimientos la situacién interna
mexicana. Asimismo la actitud que ante ella asumieran quienes se
hallaban en puestos claves. Y seria uno de ellos, Vicente Filisola, quien
durante la campana de Texas quedara de comandante en jefe del ejército
mexicano al ser tomado prisionero Antonio Lépez de Santa Anna y
quien ordenara el retiro de dicho ejército al sur del rio Bravo, y quien
también nos dejaria sobre este trascendental acontecimiento un testi-
monio de primera mano.

Las Memorias para la historia de la Guerra de Texas, que tanto en
su primera como en su segunda versién aparecieron en 1848, tuvieron
un claro propésito: el de explicar y justificar su actuacién durante los
sucesos texanos. Filisola, militar nacido en Napoles que combatiera en
las filas realistas durante la guerra de insurgencia, tomaria parte activa
en la vida politica de su pais de adopcién, donde seguiria una exitosa
carrera militar y politica. No serian las Memorias el Ginico escrito con
que pretendiera avalar su conducta. La misma pretensién tuvo su obra
La cooperacién de México en la independencia de Centroameérica, la que
permanecié inédita hasta principios del siglo XX y en la que buscé dar
cuenta de su actuacién como jefe de las tropas mexicanas en Centroa-
mérica durante el régimen de Iturbide en otro momento clave para la
historia de los cambios territoriales del pais. Resulta tan importante
lo que revela como lo que oculta a través de sus Memorias, en las que
nada se habla de la concesién de tierras que tenia en Texas ni de sus
transacciones especulativas con empresarios neoyorquinos, intereses
que muy probablemente influyeron de manera definitiva en sus decisio-
nes y que a pesar de los esfuerzos de Filisola no han permitido que éste
quede libre de sospechas.

Fueron varios por ese entonces en México los hombres de accién
politica que en sus escritos, que pretenden explicar sus actividades y las
motivaciones que ellas tuvieron, omitieron muchas veces dar cuenta de
sus intereses personales. Tal fue el caso de Lorenzo de Zavala, quien
fuera amigo de Poinsett y quien, al igual que Filisola, contara con
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grandes concesiones de terrenos en Texas. Con todo y esta omisién, su
obra principal, el Ensayo histérico de las revoluciones de México desde
1808 hasta 1830, aparecida en Paris y en Nueva York entre 1831y 1832,
constituye una de las piezas claves de la historiografia del periodo.

Zavala dio continuas muestras de su interés por la politica, asi
como de sus inquietudes como escritor, desde su mas temprana juven-
tud. Al iniciarse la vida nacional era ya un experimentado politico que
supo utilizar a la prensa para promover sus objetivos. Interesado en el
ejercicio del poder y habil manipulador, no se arredré ante el uso de la
violencia. Autor de numerosos proyectos de muy diversa indole, se
ocupé de muy distintas empresas al tiempo que se manifest6 siempre
partidario de un liberalismo radical. Seria el exilio europeo el que
brindaria a Zavala la oportunidad de escribir y publicar su Ensayo
histérico, en el que, ademas de defenderse y explicar su actuacién en la
vida politica del México independiente, va a recurrir a la historia para
justificar su proyecto de como consolidar a la nacién.

Esta obra también le serviria para rectificar a quienes antes de él
se ocuparon de historiar el periodo de que se ocupa. Su Ensayo no sélo
va dirigido a sus compatriotas; también va dirigido a todos aquellos que
en otras latitudes se interesaban por su pais y que tenian de él una
imagen negativa que deseaba rectificar. Y a pesar de no contar con todos
los materiales necesarios para escribir, su obra es la de un historiador
que tiene plena conciencia de sus deberes como tal y que se somete al
rigor de su disciplina. Ella nos ofrece una visién global de la historia de
México a partir de 1808 que, a pesar de las criticas de sus contempora-
neos y a pesar del estigma de traidor con que se calific6 a su autor por
haber sido vicepresidente de la recién independizada Texas, resulta
imprescindible para entender cual fue el proyecto de nacién que pre-
tendieron implementar los liberales.

Otra visién de la historia de México que también resulta impres-
cindible para entender cabalmente este proyecto es la de José Maria
Luis Mora, quien fuera destacado liberal y cuya figura ha sido conver-
tida por la historiografia oficial en la representacién por excelencia del
liberalismo mexicano. Su visién histérica quedé registrada sobre todo
en su obra principal, México y sus revoluciones, aparecida en Paris en
1836. Mora, al igual que Zavala, escribié y publicé su obra mas desta-
cada en el exilio, la que igualmente dirigi6 no sélo a los mexicanos sino
también a todos aquellos que, interesados en su pais, tenian de él una
visién negativa. Asimismo, recurre en su obra a la historia para justificar
su proyecto de consolidar a la nacién, o sea que a través de ella explica
y justifica su propia actuacién politica. Igualmente, no conté en todos
los casos con el material necesario para su redaccién.
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No obstante todo lo anterior, la obra de Mora presenta caracteris-
ticas tnicas, que son reflejo de sus circunstancias personales y de su
peculiar manera de pensar, en la que no poco tuvo que ver su condicién
de eclesiastico contrario a los privilegios de la Iglesia, cuyo papel va a
cuestionar de manera por demas severa. Asi, sus planteamientos y
sus conclusiones resultan por completo propios. Por otra parte, propor-
ciona en su obra una informacién estadistica de gran interés, la que,
ademas de ser caracteristica de su espiritu ilustrado, venia a dar cuenta
de la situacién en que se hallaba el nuevo pais en lo que se referia a sus
recursos materiales y humanos. Asimismo nos proporciona una visién
global de la historia de México, la que en la obra de Mora se inicia desde
la conquista espaiiola y que termina con la administracién de Santa
Anna. Y para todo ello echa mano de muy diversas fuentes, entre las que
se cuentan las obras escritas hasta entonces por sus contemporéneos,
de las que se ocupa de hacer una critica.

Ademas de hacer historia, tanto Zavala como Mora se interesan
por distintas cuestiones sociolégicas, interés motivado por las cir-
cunstancias en que se encontraba la nacién mexicana. Reflexionar sobre
la sociedad del momento también interesard a otros autores, como
Tadeo Ortiz de Ayala y Mariano Otero, quienes al tiempo de hacer esta
clase de analisis se ocuparan de abordar en sus escritos muy distintos
temas.

Independentista desde muy temprano, miembro de la Sociedad de
Caballeros Racionales de Cadiz y relacionado con los insurgentes, Ortiz
de Ayala dard muestras de estar poseido por fuertes sentimientos
patriéticos que lo llevaran primero al desempefio de tareas diplomaticas
y mas tarde a actividades de exploracién y de colonizacién, siempre en
beneficio de su patria. Todo ello mientras escribia sobre diversos asun-
tos de interés para México. Asi, en 1822 public6 en México un Resumen
de la estadistica del Imperio Mexicano, el que tenia el propésito de
revitalizar administrativa y econémicamente al imperio. Diez afios mas
tarde, también en México, Ortiz de Ayala publica México considerado
como nacién independiente y libre, obra en que la reflexién histérica
aparece como tel6n de fondo y en la que da cuenta de la importancia de
laindependencia para consolidar y hacer prosperar a su patria, asi como
de las secuelas negativas dejadas por la administracién colonial. En ella
también deja registro de su curiosidad sociolégica, curiosidad sostenida
por su idea del desarrollo histérico de la sociedad mexicana. Sin
embargo de esta versatilidad de intereses, Ortiz de Ayala presenta una
clara diferencia con muchos de los escritores de su generacion, y es
que no intervino en las luchas faccionales, por lo que tuvo un desem-
pefio publico un tanto distinto al de sus contemporaneos. Sus orienta-
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ciones fueron claramente intelectuales. A ello se debi6, en parte, el que
su obra no tuviera una influencia decisiva en los escritores que le
siguieron.

Respecto a Mariano Otero, fueron varias las obras en que se ocup6
de reflexionar sobre la sociedad de su momento, en particular su Ensayo
sobre el verdadero estado de la cuestion social y politica que se agita en la
Reptiblica Mexicana, publicado en México en 1842, y sus Considera-
ciones sobre la situacion politica y social de la Repiiblica Mexicana en el
ario de 1847, aparecida en 1848, también en México. Dedicado a las
actividades politicas desde su juventud en su natal Jalisco, este distin-
guido jurista se interesé por escribir sobre muy diversas cuestiones,
entre ellas asuntos econémicos y legislativos. Otero se interes6 también
por esclarecer en sus escritos las causas de los problemas politicos de
su pais, para lo que recurrié a una revisién de su historia desde la época
colonial, la que le permitiria ir detectando con precisién esta proble-
mética.

Pero entre todos los escritores del periodo quien recurrié a la
historia de México de una manera que se podria calificar de profesional,
en el sentido en que lo entendemos ahora, para explicar su presente y
asi abordar su futuro, fue Lucas Alaman. De todos ellos, es quien mayor
capacidad de reflexién muestra sobre lo que es la historia y el quehacer
histérico. Es, pues, Alaman un verdadero historiador. Su Historia de
Meéjico desde los primeros movimientos que prepararon su independencia
en el afio de 1808 hasta la época presente, cuyo primer volumen apare-
ciera en México en 1849, independientemente de los fines que con ella
perseguia su autor e independientemente de la carga negativa de su
visién sobre el proceso emancipador, constituye el relato méas acabado,
bien fundamentado y estructurado que sobre la historia de ese periodo
contamos hasta ahora. Por otra parte, sus Disertaciones sobre la historia
de la Repiiblica Mejicana, aparecidas en México a partir de 1844, en las
que aborda diversos aspectos de la historia colonial, dejan claramente
establecido que el inicio de la historia de México no resulta ser 1810,
como muchos sostenian, sino su conquista por los espafioles.

Alaman, con sus obras de historia, buscé dejar constancia de que
el tragico presente de su patria y el futuro tan ominoso al que se
enfrentaba se debian a ese pasado inmediato que habia equivocado el
curso seguido hasta entonces por la historia. A diferencia de la mayoria
de sus contemporaneos, en particular de Bustamante, cuyo Cuadro
histdrico seria una de sus fuentes principales y al que se ocuparia de
refutar a lo largo de su obra, su visién de la historia, de signo claramente
conservador, escogeria como raiz de lo mexicano a lo espafiol, olvidan-
dose de lo indigena, y condenaria sin posibilidad de salvacién al movi-
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miento insurgente, a excepcién de su maximo dirigente, José Maria
Morelos, visién en la que no poco tuvo que ver su personal experiencia
respecto a la insurgencia.

Actitud semejante a la de Alamén en lo que respecta a dejar
constancia de un pasado que por tomar un rumbo equivocado habia
dado origen a un presente tragico y amenazaba con hacer llegar un
ominoso futuro asume Luis Gonzaga Cuevas en su obra Porvenir de
Meéxico, publicada en 1851 y en la que se ocupa de hacer, como su
subtitulo registra, un juicio sobre el estado politico del pais desde 1821.
No obstante la semejanza de actitudes, su obra, a diferencia de la de
Alaman, no es una verdadera obra de historia, si bien en ella reflexiona
sobre el quehacer histérico. Abogado metido a actor politico, Cuevas
buscé con su obra alcanzar la concordia, que tan indispensable resul-
taba para la seguridad de la nacién, al tiempo que se ocupaba de
denunciar las politicas de los Estados Unidos para convencer a sus
compatriotas del peligro que el vecino del norte representaba.

La Breve resevia histdrica de los acontecimientos mds notables de la
nacién mexicana, de José Maria Tornel, aparecida en México en 1852,
se encuentra también dentro de esta visién de la historia de México
como una historia triste, en la que los errores politicos que se dieron en
el origen mismo de la nacién independiente han perpetuado los males.
Publicada por entregas, inacabada, y un tanto improvisada y desorde-
nada, la Breve resefia histérica da cuenta de lo ocurrido entre 1821 y
1829, para lo que invoca la busqueda de la verdad. A través de ella,
Tornel, quien como casi todos sus contemporaneos fue un muy prolifico
escritor y un activo participante en la vida politica de su pais, busca
también justificar sus actividades, en particular su ambigiiedad, tan
conocida, en el modo de hacer politica. Con todo y las limitaciones que
nos presenta, la obra de Tornel tendria repercusiones de interés entre
sus contemporaneos.

Otro ejemplo mas de esta visién de un pasado inmediato que erré
el rumbo y que ha conducido a un tragico presente es la de José Maria
Bocanegra, cuyas Memorias para la historia de México independiente dan
cuenta de lo ocurrido entre 1822 y 1846. Politico activo en distintas
administraciones, Bocanegra se ocupé en su obra de cuestiones de
diversa indole, como las ideologias politicas y las facciones que alre-
dedor de ellas se dieron. También se ocup6 de los problemas que
plantearon las relaciones entre México y otros paises. Sin pretender ser
historiador, Bocanegra se proclama imparcial en sus Memorias, con las
que busca servir a quienes después de él escriban la historia de su patria.
Por otra parte, pretende también enmendar la plana tanto en sus
propésitos como en su manera de alcanzarlos a quienes lo antecedieron
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en dar cuenta de lo ocurrido a partir de que México alcanzé su inde-
pendencia.

Este deseo de dejar un testimonio de cémo surgié la nacién sera
compartido por José Maria de Liceaga y por Anastasio Zerecero, los dos
dltimos autores mexicanos que contiene esta seccién, cuyas obras,
ambas escritas al final de sus vidas, son también un testimonio de sus
propias acciones.

Liceaga es un temprano representante de esa corriente interesada
en hacer una historia mas documental, una historia erudita, y se en-
cuentra a caballo entre dos generaciones y entre dos modos de hacer
historia. En busca de la verdad histérica, detallista y acucioso, se
encarg6 de adicionary rectificar la Historia de Méjico de Alaman en sus
Adiciones y rectificaciones a la Historia de México, que viera la luz en
Guanajuato en 1868. Ademas de pretender aclarar los equivocos que
contiene la obra de Alamén, Liceaga reclama la objetividad que en su
opinién da a un autor la distancia que lo separa en el tiempo de los
acontecimientos que estudia. No obstante estas pretensiones, y no
obstante la riqueza de datos que nos proporcionan, las Adiciones y
rectificaciones son también la obra de senectud de un activo politico que
busca justificar sus acciones, en las que mostro ser tan partidista como
los demas.

Por su parte, con sus Mewmorias para la historia de las revoluciones
en México, publicadas en México en 1869, Zerecero, al dejar testimonio
de cémo surgié el nuevo pais, busca servir a quienes se ocupen més
tarde de historiar debidamente el proceso. Sus Mewmorias son, como las
Adiciones y rectificaciones de Liceaga, la obra que en sus ultimos afios
dej6 un actor politico que fue también hombre de partido y que busco
justificar sus acciones. Interesado desde su mas temprana juventud en
el proceso de emancipacién, del que era partidario, Zerecero formé
parte, segtin él mismo registra, de la sociedad secreta de los Guadalupes,
y a partir de que se lograra la independencia se encontraria siempre en
medio del torbellino que fue la vida politica del nuevo pais, en la que
desarrollé muy diversas actividades. Con sus Merorias, Zerecero pre-
tende decir la Gltima palabra sobre lo ocurrido durante las revoluciones
que por tan largo tiempo se dieron en México. De esta manera, rectifica
a muchos de quienes lo antecedieron en el quehacer de dar cuenta de
ello, como fue el caso de Bustamante o el de Alaman. Y si bien no logré
ser el texto definitivo sobre la historia de México durante la primera
mitad del siglo XIX, si logré convertirse en una obra indispensable para
entender parte de esa historia.

Cierra la seccién un autor estadounidense, William Prescott. Pres-
cott no fue actor de ninguna clase en esta etapa de la historia mexicana.
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Tampoco se ocupé de historiarla. No obstante, su influencia fue defini-
tiva en quienes si lo hicieron y en la idea que sobre la historia de México
se tuvo por ese entonces, dado que mostré con su obra que otras etapas
de ella eran dignas de interesar en el extranjero. Historiador profesional
fascinado por Espaiia y lo espafiol, Prescott escribié su Conguest of
Mexico siguiendo una metodologia cientifica y rigurosa. Y esta obra,
que seria la otra cara de la moneda de la leyenda negra anglosajona,
despertaria el interés por la historia mexicana.

Empezar con Humboldt y acabar con Prescott en la secciéon que
se ocupa del surgimiento de la historiografia nacional resulta bien
explicable. Como todos sabemos, Humboldt fue leido por todos los que
se interesaron por el México de esos afios, y Prescott, en quien Marx se
basé para explicar la Conquista, fue utilizado por diversos autores
mexicanos como Alaméan y Mora. No resulta casual que en 1844 se
publicaran dos ediciones en México de su obra, una anotada por Alaman
y la otra por José Fernando Ramirez.

Por otra parte, recoger las visiones que sobre la historia de su pais
nos dejaron quienes se ocuparon de hacer esta historia nos va a explicar
cémo fue que surgié esta historiografia nacional. Historiografia enor-
memente rica, vital y apasionada, ya que quienes la hicieron fueron
también los actores de los procesos de que dan cuenta, la historiografia
nacional de la primera mitad del siglo Xi1X va a reflejar con claridad el
problema central que motiva a los estudios histéricos de la épocay cual
es el objetivo que estos estudios pretenden.

El principal problema que dio origen a los numerosos trabajos de
indole histérica que aparecieron durante los afios posteriores a 1821
fue, nada mas ni nada menos, que el de la consolidacién del Estado
nacional mexicano, la que se logré tardiamente por muy diversos
motivos, entre los que destacaron la fuerza que mostraron las regiones
frente al centro y la falta de un gobierno fuerte y respetable. En cuanto
al objetivo principal que pretendieron alcanzar los trabajos histéricos
de este periodo, y en cuya consecucion fueron del todo exitosos, fue el de
hacer que los mexicanos cobraran conciencia de su propia nacionali-
dad, proceso cuya larga duracién no arredré a quienes se ocuparon de
sentar y de explicar las bases de la nacién mexicana.

VIRGINIA GUEDEA
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