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En Topo el presente trabajo hemos contemplado al Derecho
nihuatl desde un punto que nos lo muestra en su aspecto
amplio y general. En el presente capitulo descenderemos un
poco, aunque sin propdsitos de abarcar .todos los puntos a
que pudiera referirse un estudio especializado, para contem-
plar a la Constitucién proyectada en los derechos de fa¥n111a,
de propiedad y de las transacciones mercantiles, conjuntos
normativos a través de los cuales se puede comprender .d'e
manera satisfactoria una organizacién social en cualquier
época y en cualquier lugar del mundo. Repetimos, no es
nuestro proposito tratar estos derechos de una manera am-
plia, cuya realizacién haria necesario un extenso .estEldm,
sino mostrar en forma sintética la repercucién constitucional
en la vida que tradicionalmente ha sido considerada pr-

vada.
A) EL DERECHO DE FAMILIA

MATRIMONIO Y CONCUBINATO. Al tener los mexicanos la
guerra como una de sus principales ocupaciones, es natural
que existiese el matrimonio poligamo; la continua pérdida
de varones lo hacia necesario para el equilibrio sexual y
social. Sin embargo, la poligamia no era un derecho con-
cedido a todo el pueblo, sino que estaba reservada a los
que se distinguian en los campos de batalla.

Podemos dividir la estructuracién de la familia nahuatl
en tres categorias: el matrimonio como unién definitiva, el
matrimonio provisional, y el concubinato.

Para cualquiera de estas tres uniones existian impedi-
mentos legales, prohibiéndose las relaciones entre parientes
en linea recta, en linea colateral igual, en linea colateral
desigual hasta el tercer grado, con excepcién del varén con
la  hija de su hermano materno; por afinidad entre padras-
tros y entenados o concubinas del padre con el hijo. Sin em-
bargo, era permitido el matrimonio entre cufiados, basado
en la conveniencia de que el hermano del difunto tuviera la
oportunidad de educar a sus sobrinos (Alba, 1949, p. 37).
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Las viudas no podian contraer matrimonio hasta el mo-
mento en que habian terminado la lactancia de su ultimo
hijo; pero esto parece haber tenido sancién {inicamente mo-
ral y no juridica, ya que Motolinia sélo dice que si alguna
desobedecia el precepto “parecia que hacia muy gran trai-
cién” (1903, p. 248).

Los cényuges divorciados no podian volver a contraer
matrimonio entre ellos, y existia pena de muerte para los -
transgresores. Kohler supone que la sancién tenia como fun-
damento la consideracién de un parentesco que motivaba
una unién incestuosa (1924, p. 69); pero la razén nos pare-
ce obscura.

Para la celebracién del matrimonio era indispensable el
consentimiento de los contrayentes y de sus padres; la edad
apropiada era de veinte a veintidés afios en el hombre y de
quince a dieciocho en la mujer (Alba, 1949, p. 57).

El matrimonio como unién definitiva era el celebrado
con todas las ceremonias religiosas acostumbradas, y la mu-
jer recibia el nombre de cihuatlantli (Motolinia, 1903, p.
266). El matrimonio provisional estaba sujeto a la condi-
cién resolutoria del nacimiento de un hijo; en cuanto la
mujer, llamada en este caso tlacallacahuilli, daba a luz un
nifio, sus padres exigian al marido provisional que la dejase
o contrajese nupcias con ella, a efecto de que se hiciese defi-
nitiva la unién (Torquemada, 1944, t. II, p. 376).

El concubinato era permitido, aunque mal visto por la
sociedad (Zurita, 1941, p. 107); para efectuarlo no se nece-
sitaba, como en el caso del matrimonio provisional, pedir la
doncella a sus padres. Era simplemente una unién sin cere-
monia, motivada muchas veces por la falta de recursos eco-
némicos de la clase popular para costear los gastos de la fiesta,
y se legitimaba al celebrar la ceremonia nupcial (Motolinia,
1903, p. 262). La mujer recibia en este caso el nombre de
temecduh (Torquemada, 1944, t. II, p. 376).

La ley reconocia la unién de concubinario y concubina
cuando éstos tenian mucho tiempo de vivir juntos y con fama
publica de casados, considerando adilteros a la mujer que
violaba la fidelidad a su compafiero y al hombre que tenia
relaciones sexuales con ella, y eran castigados con la pena de
muerte, igual que en los casos de adulterio en matrimonio

(Alcobiz, 1941, p. 282).
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En relacién a los bienes parece haber existido sélo el sis-
tema de la separacién. Con este objeto, en el momento de la
celebracién de la ceremonia del matrimonio, se hacia un in-
ventario de lo aportado por cada uno de los cényuges, que
se asentaba en un documento que quedaba en poder de los
padres de ambos, y que servia para restituir a cada uno lo
propio en caso de divorcio (Cdédice Ramirez, 1944, p. 154).

La posicién de la mujer ndhuatl dentro del matrimonio no
era de inferioridad frente al varén. Este era el jefe de familia;
pero ella podia poseer bienes, celebrar contratos y acudir a
los tribunales en solicitud de justicia sin necesidad de auto-
rizacién de su cényuge (Vaillant, 1955, p. 100).-

Divorcio. El divorcio, aunque muy mal visto por la so-
ciedad, era permitido por las leyes. Los casados comparecian
ante el juez, y éste permitia hablar primero al cényuge que-
joso, que exponia las razones por las cuales pedia la separa-
cién legal. Entre ellas podian estar, si era hombre, que su mu-
jer no cumplia con sus obligaciones de esposa, que era floja
(Motolinia, 1903, p. 276), o estéril, o descuidada y sucia, o
pendenciera (Alba, 1949, p. 39). La mujer podia decir que
recibia malos tratos, que el esposo no cumplia con sus obliga-
ciones de sustento a la familia, v otras por el estilo (Motoli-
nia, 1903, p. 275). Ambos podian decir al mismo tiempo que
no era su voluntad seguir casados (Torquemada, 1944, t. II,
pagina 442), esto es, un divorcio voluntario. Después de ha-
ber expuesto el quejoso sus razones, el otro declaraba lo que
a sus derechos convenia, y viendo el juez la razén alegada, o
en presencia de la voluntad de ambos de separarse, pregun-
taba en qué calidad existia la unién. Si contestaban que en
concubinato, simplemente los separaba tras imponerles una
sancién que posiblemente consistiera en multa; si eran casa-
dos, empezaba una serie de duras amonestaciones con las que
les hacia ver el mal ejemplo que daban al pueblo y la incon-
veniencia social y familiar de su proceder. Si continuaban
firmes en su resolucién, como un reproche a su actitud, el
juez declaraba concluido el juicio con una sentencia tAcita,
negindose a pronunciar el fallo expresamente (Torquemada,
1944, t. 1, pp. 441-442), como si por hacerlo participara en
aquella conducta antisocial. Parece haber existido, cuando me-
nos en Tezcoco, la pérdida de la mitad de bienes del esposo
culpable (Ixtlilxéchitl, 1952 b, p. 239); pero el texto es con-
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fuso. Los hijos varones quedaban con el padre, y las hijas
con la madre (Duran, 1951, t. II, p. 116).
El repudio de la mujer sin las formalidades del juicio

hacia al hombre merecedor de la pena infamante de chamus-
camiento de cabellos (Kohler, 1924, p. 44).

PATRIA POTESTAD. Aun con la necesidad de sentencia ju-
dicial para entregar a sus hijos en esclavitud, este derecho nos
hace comprender una gran amplitud de facultades de los
padres.

Por lo regular ambos cényuges podian amonestar tanto a
los hijos varones como a las mujeres, y constantemente encon-
tramos discursos del padre o de la madre dirigidos a uno u
otro sexo; pero parece haber sido costumbre que el castigo
se impartiese por la madre a las hijas y por el padre a los
hijos (Mendieta y Nifiez, 1922, p. 171). En este particular
eran los nahuas muy estrictos, y el Derecho los facultaba para
actuar con sumo rigor, pudiendo reprender con azotes, con
punzamientos, con aplicacién de humo de chile en el rostro
de los mal educados, con la incisién pequefia en el labio de
los mentirosos, etc. (Motolinia, 1903, p. 253).

Entre sus facultades hemos visto la de otorgar su consen-
timiento para la celebracién' del matrimonio.

En caso de muerte del padre, su hermano podia ejercer
todos los derechos de patria potestad, siempre y cuando casara
con la viuda; sin embargo, ignoramos si en ausencia de este
requisito los abuelos podian suplir a los faltantes. Los huér-
fanos no se ve que acudiesen a ellos en especial, sino a cual-
quier pariente para que los sustentara (Zurita, 1941, p. 145),
quien indudablemente adquiria la tutoria de los menores. Esta
iltima institucién era de gran responsabilidad, ya que la mala
disposicién de los bienes encomendados, hacia al tutor mere-
cedor de la pena de horca (Alcobiz, 1941, p. 284).

B) EL DERECHO DE PROPIEDAD

Pocos datos son los que se tienen sobre el régimen de pro-
piedad de los mexicanos en su aspecto general. En cambio,
ya en especial sobre el derecho de propiedad de tierras, es
grande la informacién que legaron los cronistas, principalmen-
te Zurita.
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En lo que se refiere a bienes muebles, debemos recordar
la prohibicién de uso y posesién que tenian todos los no dis-
tinguidos en combates, en relacién a joyas de oro, plumas
preciosas, piedras finas, indumentaria especial, vasos pintados
y dorados, etc., reglamentacién estricta que se basaba en la
necesidad de distincién de los méritos de los ciudadanos, con
la consideracién de que su inobediencia representaba en cierto
modo un uso indebido de condecoraciones y uniformes.

El abuso no era una de las caracteristicas de la propiedad
mexicana; todo individuo que cortaba las mazorcas de maiz
antes de que granearan era sentenciado a muerte (Alcobiz,
1941, p. 281). El uso mismo estaba restringido cuando el
Estado consideraba pertinente, y asi, en tiempos de hambre
general ninglin labrador podia cortar y disponer de los ali-
mentos que hubiese cultivado (Historia de los mexicanos por
sus pinturas, 1941, p. 230), hasta que el Estado decidiera su
destino.

Las modalidades impuestas a la propiedad inmueble te-
nian la misma base que las prohibiciones de uso y posesién
"de bienes muebles: no se podian edificar casas con sobrados
altos, ni con techos puntiagudos, chatos o redondos, ni con
miradores elevados, a menos que fuese su propietario un mi-
litar con los méritos suficientes (Tezozémoc, 1944, p. 154).

ProPIEDAD TERRITORIAL. En cuanto a la propiedad de la
tierra, creemos distinguir, en contra de la opinién de los cro-
nistas, sélo dos clases: las propias del calpulli y las del do-
minio estatal.

Tierras DEL cALPULLL.  Por altepetlalli se entienden todas
las tierras pertenecientes a un pueblo; entre ellas divide Cla-
vijero los calpullalli, o tierras del calpulli, y las destinadas
a gastos militares (1945, pp. 228-229), aunque tal vez se
consideraban dentro dé ellas todas las demas pertenecientes a
la ciudad.

Entre las tierras del calpulli se distinguian las destinadas
al pago del tributo, las dadas en usufructo a sus miembros,
las arrendadas y las_vacantes.

Las primeras, como ya hemos visto antes, eran labradas
por todos los habitantes en forma comunal por medio de tan-
das que dirigian los tequitlatoque.

Las segundas, la mayoria, se entregaban a los miembros
para su cultivo, y éstos hacian uso de ellas; pero no podian



140 CONSTITUCION REAL DE MEXICO-TENOCHTITLAN

venderlas (Torquemada, 1944, t. II, p. 545) ni ceder sus
derechos. Una vez entregadas a sus usufructuarios, ni el mis-
mo teachciuh podia quitirselas sin motivo (Zurita, 1941, pé-
gina 88); pero estaban sujetos sus derechos a condicién reso-
lutoria, y si abandonaban al calpulli para vivir en otro, o si
no labraban por culpa o negligencia, quedaban extinguidos,
a menos que los derechohabientes fuesen menores de edad,
huérfanos, viejos o enfermos (Zurita, 1941, p. 88). Los me-
nores, y es de creerse que los que estaban en la misma situa-
cién de incapacidad para cultivar, podian utilizar los servi-
cios ajenos para la produccién de frutos en sus predios (Zuri-
ta, 1941, p. 145); pero el comin del pueblo tenia que tra-
bajarlos personalmente.

La tinica cesién permitida era por causa de muerte, y las
tierras pasaban a los herederos; pero los historiadores no es-
pecificaron con claridad la forma en que esta sucesién se des-
envolvia. Katz critica la opinién de la existencia de un derecho
de primogenitura, considerando que Lépez de Goémara, la
tinica fuente que lo afirma, no es suficientemente confiable
para basar una opinién firme, y que lo dicho por Motolinia,
que “no era costumbre en esta tierra dejar un testamento, sino
que las casas y propiedades correspondian a los hijos, y el
mayor del sexo masculino tomaba todo en propiedad y sobre
él recaia la obligacién de los hermanos y hermanas y cuando
los hermanos crecian, partia con ellos seglin tenia”, no aclara
si la reparticién era de la tierra o de las cosechas obtenidas
(traduccién inédita, pp. 43-44). Aunque no podemos afirmar
la existencia cierta del derecho de primogenitura, creemos
que la divisién de las tierras entre varios herederos originaria
la incosteabilidad de cultivo por la pequefiez de los predios,
por lo que dudamos que se hiciera.

Cuando un calpulli tenia exceso de tierras, podia arren-
darlas a otro calpulli o a un particular con el objeto de cubrir
con la renta las necesidades piiblicas y comunes (Zurita, 1941,
paginas 87-88); pero no creemos que existiese el derecho de
venderlas.

Las tierras vacantes, ya fuese por extincién de la familia
usufructuaria o por la pérdida de derechos proveniente del
abandono del calpulli o de la falta de cultivo, podian ser des-
tinadas para repartir entre los que no tuviesen derechos sobre
otras, para que los que usufructuasen predios de mala calidad
los cambiasen (Zurita, 1941, p. 88), o para arrendarlas. La
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distribucién y decision de su destino estaba a cargo, como
lo hemos dicho, del consejo de ancianos presididos por el
teachcauh.

Katz opina que la creacién de chinampas y la muerte de
jovenes guerreros no permitia la escasez de tierras de calpulli
(traduccién inédita, p. 65). El hecho de que pudiesen arren-
darse tierras excedentes puede ser un dato que sostenga su
opinién.

TIERRAS CONSIDERADAS TRADICIONALMENTE DE PROPIEDAD
INDIVIDUAL. Entre las tierras consideradas tradicionalmente
como propiedad individual estin, seglin la divisién de los
cronistas, los mayorazgos, las tierras de mayeque y las tierras
otorgadas a los jueces, conocidas todas con el nombre de pi-
llalli, o tierras de los pipiltin.

Las primeras no creemos que sean en verdad propiedad
individual, ya que se confundié con mayorazgo el gobierno
de los Tlatoque inferiores, a los que es muy frecuente ver con-
siderados como sefiores feudales. Su cargo, debemos recor-
darlo, era sucesible segiin la Constitucién del Estado a que
pertenecian, siguiendo el sistema de eleccién dentro de la fa-
milia gobernante cuando se trataba de Mexico-Tenochtitlan, o
por primogenitura, cuando se cubriesen los requisitos necesa-
rios, en los demés Estados. Cada Tlatoani, tanto supremo como
inferior, tenia tierras de mayeque destinadas a la manuten-
cién propia (Ixtlilxéchitl, 1952 a, p. 235); pero algunas eran
obtenidas como derechos del individuo, independientemente de
su carcter de gobernante, mientras que otras eran “mayoraz-
gos”, esto es, estaban dedicadas al sustento del Tlatoani como
funcionario publico, v adquiria sus derechos el que le suce-
dia en el gobierno. Estas dltimas, como es de comprenderse,
eran inalienables, mientras que los derechos concedidos por
las primeras podian transmitirse libremente.

A las segundas, tierras de mayeque, ya nos hemos referido
con anterioridad, y creemos ver el derecho sobre impuestos y
productos de los que eran causantes los individuos que vivian
en un determinado territorio, y que el Estado cedia a los pi-
piltin distinguidos en combate como premio a sus hazafias,
pero con la condicién de no enajenarlo a macehualtin —con
excepciéon de pochtecas, que ya habian adquirido el derecho
de recibir los beneficios de los mayeque (Katz, traduccién
inédita, p. 105)—. Al tratar este punto llegamos a la conclu-
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sién de que no era en realidad un derecho sobre la tierra, ya
que ésta pertenecia al Estado.

Las tierras, tierras destinadas a los jueces, entre ellos los
tetecuhtin de la clase inferior, aparte de que no podian tener
mayeque (Torquemada, 1944, t. II, p. 546), no eran sucesi-
bles (Zurita, 1941, p. 86) ni alineables por otros medios,
pues estaban ligadas al desempefio de un cargo, como pago
que el Estado hacfa a sus funcionarios.

Entre los pillalli se distingufan los tecpillalli, que parecen
haber sido derechos de los pipiltin que desde mucho tiempo
atris habian estado pasando a sus descendientes (Ixtlilxéchitl,

1952 b, p. 170).

TIERRAS CONSIDERADAS TRADICIONALMENTE COMO PROPIE-
DAD ESTATAL. Aparte de los sefialados, existian los tlatoca-
tlalli, tlatocamilli o iténal intl4catl, los tecpantlalli, los teo-
pantlalli, los milchimalli y los cacalomilli.

Los tlatocatlalli, tlatocamilli o iténal intlicatl eran arren-
dados para con su producto sostener los gastos continuos
del palacio, entre ellos la alimentacién de los cortesanos y
los huéspedes. No podia utilizarlos ni el mismo Tlatoani
si no pagaba la renta necesaria (Zurita, 1941, pp. 144,
152-153).

Los tecpantlalli estaban destinados a la manutencién de los
tecpanpouhque o tecpantlicah, o sean la gente de palacio, como
un pago a los servicios que prestaban al Estado, entre ellos la
reparacién, limpieza y ordenamiento de las casas reales y jar-
dines, y el acompafiamiento y servicio al Tlatoani (Torque-
mada, 1944, t. I1, p. 546). Como su cargo era hereditario, pa-
rece a primera vista que constituian una especie de propiedad
privada, porque pasaban al descendiente que continuara des-
empefiando esos servicios; pero sabemos que en caso de que
éste abandonara el puesto, el Tlatoani nombraba otro usufruc-
tuario (Clavijero, 1945, t. I, p. 227), por lo que se puede
ver que en realidad sélo estaban destinados al sostenimiento
de determinados funcionarios.

Los teopantlalli eran los dedicados a los templos, que tanto
podian ser de mayeque como cultivados por direccién inme-
diata del clero.

Los milchimalli y los cacalomilli eran tierras dedicadas a
la obtencién del bastimento de guerra. Su diferencia tan sélo
consistia en que los primeros eran sembrados para hacer con
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sus frutos bizcocho, y con los segundos, grano tostado (Tor-
quemada, 1944, t. II, p. 546).
Con lo expuesto podemos hacer el siguiente cuadro:

Tierras de propiedad
estatal

Tierras de propiedad
comunal

1.

Tlatocatlalli, tlatocamilli o iténal intla-
catl, aprovechados por arrendamiento,
y destinados a los gastos del palacio.
Teopantlalli, aprovechados por medio
de mayeque o cultivados por direccién
del clero, destinados al mantenimien-
to del culto y al sustento de los sacer-
dotes.

Milchimalli o cacalomilli, cultivados por
tributarios y destinados al bastimento
del ejército.

Tierras del Estado destinadas a la ma-
nutencién de los Tlatoque.
Tecpantlalli, destinados al pago de los
servicios de los cortesanos.

Tierras destinadas al pago de los jueces.
Tierras del Estado destinadas a arren-
dar a mayeque, y a recompensar las
hazafias de los distinguidos con produc-
tos e impuestos de los que aquellos
eran causantes.

Calpullalli, destinados al usufructo de
los miembros del calpulli, al pago
de tributos del mismo y al arrenda-
miento para solventar las necesidades
publicas.

En los registros de propiedad territorial estaban pintados
los predios de diferentes colores, y asi los amarillos claros
eran los calpulli, los encarnados los pillalli, y los colorados
encendidos los del palacio (Torquemada, 1944, t. I, p. 546).
En esta forma era facil distinguir a simple vista conforme a la
divisién que los nauhas consideraban til a sus propdsitos.

C) EL DERECHO DE LAS TRANSACCIONES

MERCANTILES

La afirmacién hecha de que sélo podian ser pochtecas los
que pertenecieran a su organizacién por derecho de linaje y
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los que obtuvieran ese permiso del Tlatoani, podria hacer su-
poner que el ejercicio del comercio s6lo estaba permitido a
una clase especial. Sin embargo, no era asi, y se pueden dis-
tinguir dos formas de ser comerciante: perteneciendo a los
pochtecas, y siendo tlanamicac —vendedor— sin tener nin-
gun vinculo con alguna organizacién especial (Acosta Saignes,
1945, p. 12). Los tlanamacaque podian ejercer el comercio
como actividad auxiliar a sus ocupaciones, para dar salida
a los productos que elaboraban o cultivaban, o bien dedicarse
de lleno a él, comprando al por mayor para vender al menu-
deo (Sahagun, 1956, t. 11, p. 134).

El comercio, tanto independiente como organizado, no es-
taba permitido solamente al sexo masculino. Las mujeres apa-
recen constantemente en la historia ejerciéndolo, aunque sin
acompafiar a los hombres en los peligrosos viajes de los poch-
tecas, sino s6lo encomendindoles sus mercancias para que
éstos realizaran las ventas fuera del territorio estatal.

El Estado intervenia en forma directa en las operaciones
mercantiles, principalmente en lo relacionado con el comercio
exterior, y algunas veces prohibia, sancionando la transgresién
al precepto con la pena de muerte, el comercio de sus ciudades
con determinados pueblos (Cédice Ramirez, 1944, p. 67), y
es de suponer que en la misma forma restringia la entrada a
comerciantes que no consideraba convenientes. Igualmente tra-
taba de adquirir el monopolio de actividades mercantiles en
ciertas zonas aliadas, entre ellas Anihuac Xicalango (Saha-
gan, 1956, t. III, p. 45).

Los mexicanos distribuian entre los diversos mercados los
dias de celebracion de ferias, y asi en el de la capital se reu-
nian los comerciantes y el publico cuatro veces mensuales, en
los dias del calendario que tenian los signos de calli, tochtli,
acatl y técpatl (Clavijero, 1945, t. II, p. 281), para con esta
reglamentacién dar oportunidad a las diversas poblaciones, sin
perjudicar su economia con la competencia de mercados cer-
canos a ellas, que tuviesen ferias en las mismas fechas. Aparte
de esto, algunos pueblos tenian especializacién en la venta de
productos o en la celebracion de operaciones determinadas
(Durén, 1951, t. II, p. 218), y asi por ejemplo, en Azcapot-
zalco se celebraron desde su conquista, por orden de Itzcéatl,
los contratos relativos a la cesién de derechos sobre los es-
clavos.
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Todos los productos destinados a ser vendidos en el mer-
cado, debian enajenarse precisamente dentro de él, prohibién-
dose que las operaciones se realizaran fuera (Duran, 1951,
tomo II, p. 217) tanto por los intereses estatales de percibir
los impuestos, como por los fines religiosos de quedar bajo

la proteccién de los dioses particulares del lugar.

El Estado también intervenia en el orden, vigilancia y fi-
jacién de precios de las mercancias, principalmente con el ob-
jeto de proteger los intereses de la clase popular:

In Tlatoani quimocuitlahuiaya
ipan tlatoaya in tianquiztli
ihuan ixquich tlanamactli
ipampa cuitlapilli, atlapalli,
macehualli,

ihuan ixquich ahua, tepehua,
in icnotlacatl, in motolinia,
inic amo quequeloloz

inic amo ica nacacayahualoz,
inic amo nexictiloz.

Inic motlacohuia, in anozo

itla quimonamaquilia, quitecpania,
inic nononcua monamacaz,
Icecentlanamantli tlanamactli

zan yieeyan, yoonoyan

amo ixneliuhtoca.

Quimixquetzaya in tianquizpan
tlayacanque,

in quimocuitlahuiaya in - ipan
tlatoaya in tianquiztli,

ihuan ixquich tlanamactli,
icecentlanamantli tlanamactli,
tiamictli ipan manca.
Quimocuitlahuiaya centlamantin
tlacayanque.

In innecuitlahuil catca

inic ayac texixicoz,

ihuan quenin tlapatiyoaz,

quenin tlanamacoz (Cédice Floren-
tino, 1954, p. 67).

16

El Tlatoani tenia cuidado

de gobernar el mercado

y todas las mercancias

por (el bien) de la cola, del ala,

del macehualli,

de toda la gente de los pueblos,

de los huérfanos, de los pobres,

para que no fuesen burlados,

para que no pasasen trabajos,

para que no fuesen tenidos en me-
nos.

Y lo que se compraba y lo que se

vendia era puesto en orden,

cada cosa se vendia aparte.

Cada mercancia

(estaba colocada) de dos en dos, de

tres en tres (metaf. ordenadamen.
te), no revuelta,

Se elegia a los supervisores del
mercado.

Que tenian mucho cuidado, que go-
bernaban el mercado,

todas las mercancias, cada mercan-
cia,

las mercancias que alli estaban.

Los supervisores tenian cuidado de
cada cosa.

Su cargo era (ver)

que ninguno engafiara,

la manera en que se ponian los
precios,

la manera en que eran vendidas
(las mercancias).
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La alteracién de medidas era castigada con la muerte del
comerciante (Clavijero, 1945, t. II, p. 237), y éstas eran que-
bradas por los jueces en los tribunales del mercado, de los
cuales ya hemos hablado. _

En tiempos de Motecuhzoma Ilhuicamina, desgracias clima-
tolégicas motivaron el hambre general, hasta el extremo de que
muchas familias tuvieron que vender a sus miembros en pue-
blos lejanos con el objeto de adquirir los elementos necesarios
para su subsistencia, y al mismo tiempo conservar la vida
de los que tenian la suerte de ir a encontrar en otros lugares,
aunque en una situacién de servidumbre, abundancia de sus-
tento. El Tlatoani, al ver los abusos de Tos compradores, or-
“dené que el precio de una doncella fuese de cuatrocientas ma-
zorcas de maiz, y el de un varén, quinientas (Torquemada,
1944, t. I, p. 158). En esta forma el Estado intervenia no sélo
en la fijacién de precios de las mercancias de primera nece-
sidad vendidas en el mercado, sino en la de las cantidades ne-
cesarias para la celebracién de determinados contratos-en tiem-
pos de penuria.

ConTrATOS. Para el desenvolvimiento del comercio se ha
afirmado que los nahuas utilizaban los contratos de compra-
venta, permuta, sociedad, comisién, depésito, prenda, fianza,
mutuo y transporte.

Para la existencia de la compraventa es obviamente ne-
cesaria la moneda. Se ha afirmado su inexistencia entre los
nahuas, basindose en que ‘“no habia limitacién en su pro-
duccién y control por el Estado para establecer la relacién
de los precios” (Esquivel Obregén, 1937, t. I, p. 375). Si
entendemos por moneda el “signo representativo del precio
de las cosas para hacer efectivos los contratos y cambios”
(Diccionario de la Lengua Espafiola, 1947), la falta de limi-
tacion en su produccién y de intervencién para relacionar su
valor, no desvirtian su existencia. Por otro lado existen noti-
cias de que el Estado emitia y limitaba los signos econémi-
cos (Ledn-Portilla, 1961), y nos consta, por lo visto ante-
riormente, que si intervenia fijando los precios en casos
especiales.

Los signos monetarios méis cominmente usaros eran los
granos de una especie de cacao de diversa clase a ]a usada
como bebida, las pequefias mantas de algodén 1lamadas
cuachtli, el polvo de oro contenido en el cafion de ciertas
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plumas, las piezas de cobre en forma de T, y las piezas del-
gadas de estafio (Spencer, 1896, c. 3).

La permuta tenia tan gran importancia entre los nahuas, que
posiblemente aumentara el comercio exterior.

El contrato de sociedad se celebraba principalmente entre
los pochtecas, quienes en sus viajes unian sus esfuerzos y ca-
pitales para la realizacién de un fin mercantil, y creemos que
las ganancias eran repartidas segin las aportaciones, ya que
se encontraba diferencia entre los trabajos que realizaban los
comerciantes experimentados y los que hacian los novatos que
iban en su compafifa. Afirmamos la existencia de la comisién
mercantil con cierta reserva, porque en realidad no tenemos
datos que nos permitan establecer si los pochtecatlatoque que
entregaban sus mercancias a los viajeros para que las ven-
dieran en el extranjero lo hacian como una aportacién social
0 como un mandato mercantil.

Del denésito tenemos apenas el dato que nos proporciona
Alcobiz sobre una ley que castigaba con esclavitud al que
vendia alguna tierra ajena o depositada (1941, p. 285). Re-
conocemos que la fuerza de la afirmacién no es muy grande.

De la existencia de la prenda nos habla Motolinia (1903,
p. 313), y Kohler asegura la de la fianza por la responsa-
bilidad de los miembros de familias comprometidas en un
contrato de esclavitud de uno de ellos, al afirmar que todos
los demis respondian de la original deuda contraida reem-
plazando la obligacién del esclavo muerto fuera de la casa
del amo (1924, p. 54). La interpretacién se nos hace arries-
‘gada. Ya hemos visto este contrato, llamado huehuetlatlacolli,
al estudiar la condicién de los esclavos.

Zurita y Motolinia afirman que habia mutuo simple; pero
niegan el mutuo con interés (1941, p. 108, 1903, p. 313).
Sin embargo, Sahagiin sefiala el prestar a logro como una de
las actividades de los pochtecas (1956, t. III, p. 123).

Por 1ltimo, el contrato de transporte no creemos que exis-
tiese, ya que los cargadores que contrataban los pochtecas
para sus viajes no transportaban las mercancias bajo su in-
mediata direccién y cuidado, sino que iban dirigidos por los
mismos duefios de ellas.
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