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Francisco Javier Mariano Clavijero nacio en Veracruz el 6 de septiem-
bre de 1731, siendo el tercero de los once hijos que tuvieron D. Blas Cla-
vijero y Dofia Maria Isabel de Echegaray, segin dice él mismo en un docu-
mento en el cual da cuenta de toda su familia:

“El Pe. Franco Xavier Mariano nacié en 6 de Septiembre de 1731 a
media noche, y en 9 del mismo mes se babtizé en la Parrochia de la Ciudad
de Veracruz por el Dr. Dn. Julidn de Arviso, y fué su madrina Da. Maria
Franz Marin su abuela. El 18 de julio de 1734 se confirmd en Oaxaca por
el Sr. Dn. Fr. Fran*> de Santiago Calderén, y fué su padrino Dn. Diego
Antt®. de Larrainzar” 1,

D. Blas Clavijero fué, segin Maneiro, hombre “liberalmente dotado por
la naturaleza, muy cultivado en las méas pulidas letras y diligentisimo en la
educacién de sus hijos; padre que fué ciertamente para Xavier io que en
otro tiempo Cornelia para los Gracos” ®. Poco sabemos de los primeros afios
de la vida de nuestro historiador. Durante ellos vivié en varios pueblos
de la Mixteca, en los cuales ocupé D. Blas diferentes cargos. El mismo
Maneiro, que sigue siendo la fuente principal para su biografia, dice que
tuvo ‘“desde muy nifio, oportuna ocasién de tratar intimamente con los.
mismos indios y de escrutar a fondo su indole y costumbres” “porque lo .
indigenas, a quienes el Prefecto don Blas trataba con gran humanidad,
queriendo complacerlo, consagraban a su hijo un amor singular y compe--

tian en su servicio y regalo” 2.

Los primeros maestros de Clavijero fueron, pues, su padre y el am-

! JesGs Romero Flores.—Documentos para la biografia del historiador Clavijero,

en Anales del Instituto Nacional de Antropologia e Historia, t. I, México, Talleres
graficos de la editorial Stylo, 1945. Asi, pues, estd equivocada la fecha de nacimiento
de Clavijero que da Maneiro (9 de septiembre) y que es la que se venia utilizando
generalmente por tratarse de la més directa. Lo mas importante de la biografia
que éste hizo de nuestro ilustre historiador, estd traducido por Gabriel Méndez Plan-
carte e incluido en su excelente antologia Humanistas del siglo XVIII, México, Ed.
de la U. N. A. M., 1941.
* Trad. cit. ¢n op. cif., p. 181.

¢ Trad. cit. en op. cit., p. 181.

H. M.—2
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biente mismo en que transcurri6 su nifiez. Este le dié el conocimiento directo,
dnmediato, de los indigenas a quienes habia de consagrar la més importante
«de sus obras; aquél puso los cimientos de la sélida y extensa cultura que
.adquiriria durante su fértil vida. Se ignora en qué fecha comenzé Clavijero
:sus estudios académicos. Fueron éstos en Puebla, donde estudié latin y
filosofia, primero en el colegio de San Jerénimo, y después en el Seminario
"de San Ignacio:

“Demostrd clarisima y aguda inteligencia en el estudio de aquella filo-
sofia que entonces se ensefiaba y de la cual mds tarde, ya maestro, él mismo se
esforzaria por eliminar muchas cosas inutiles, para substituirlas por la ge-
nuina filosofia de Aristdteles” *.

Estudié después Teologia, y ya entonces, a juzgar por lo que Maneiro
dice, empieza a dar muestras de su caricter independiente, pues Clavijero
no es el estudiante que se limita a las asignaturas académicas, sino que
emprende estudios diversos por su propia cuenta:

“Pero aunque entonces fué la Teologia su principal ocupacion, dedi-
cdbase solicitamente en sus horas libres a los estudios amenos. Compla-
ciase admirablemente en la lectura de los escritores espafioles mds sobresa-
lientes por sw ingenio vy doctrina, por la prudencia de juicio y por la
perfeccién de la lengua nativa: leia con particular empesio en aquel tiempo,
a Quevedo, Cervantes, Feijéo, al angelopolitano Parra y a la egregia poe-
tisa mexicana Juana Inés de la Cruz” °.

Muy certeramente sefiala el bidgrafo estas lecturas, porque, aparte de
la influencia de Feijéo que, junto con otras estudiaré luego, es indudable que
la lectura de los clasicos del idioma dejé una hondisima huella en Clavijero.
Interesantisimo, y muy 1til, seria un estudio sobre el valor formativo de los
clasicos de la literatura para el historiador. Y no sélo por lo que respecta
al estilo, que ya es mucho, sino también por esa “prudencia de juicio” de
que habla Maneiro, y, sobre todo, por la portentosa capacidad para com-
prender lo humano que hay por ejemplo en un Cervantes. No es nada rerhoto
suponer que estas lecturas de adolescencia —el mismo Maneiro dice que
por entonces apenas contaba 16 afios— hayan preparado el espiritu de
Clavijero para lograr ese profundo conocimiento de los hombres de que
di6 muestra magnifica en su Historia.

* Maneiro.—Trad. cit., en op. cit., p. 183.
Trad. cit. en op. cit., p. 183.

5
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El 13 de febrero de 1748 ingresé el que habia de ser gran historiador
a la Compaiiia de Jests, “después de algunas luchas consigo mismo”, segiin
palabras textuales de Gabriel Méndez Plancarte 6. “Después de los dos afios
de noviciado, pasé a repetir los estudios de Humanidades, y se dedic6 por
su cuenta a estudiar el griego y el hebreo, el nahuatl, el francés y el por-
tugués. Llegb a tener, asimismo, nociones de alemin, de inglés y de otras
muchas lenguas™ 7.

“Tan vastos conocimientos en un joven de veinte afios de edad, serian
ciertamente merecedores de grande alabanza ain cuando hubiera tenido
por maestros a Aristételes o a Marco Tulio y hubiera crecido en el siglo
de oro de la literatura. Mas él habia nacido en un tiempo en que ain no
desaparecia del todo la corrupcion del gusto literario, y habia sido educado
en una region del mundo en que exageradamente se temia que, con las nuevas
luces doctrinales, se introdujeran los errores contrarios a la religion cris-
tiana que en otros paises pululaban y se difundian por todas partes: no de
otra manera temieron antiguamente los religiosos Senadores del Capitolio
que la literatura de los griegos corrompiera las costumbres de la romana
juventud. Por lo que Clavigero, a quien costé no poco trabajo combatir
—en compaiita de unos cuantos— tales prejuicios, es digno de mayor ala-
banza y de la perenne gratitud de la posteridad” ®:

Maneijro continfia trazando la formacién intelectual de Clavijero. He
aquj sus palabras:

“Tomando como guias a Feijéo y a Tosca, habia llegado a enamo-
rarse de aquella filosofia que —adulta ya en tiempos de las Olimpiadas
griegas— es por nosotros llamada moderna: amdla Clavijero, por ast decirlo,
con furtivo amor vy culfivéla en sus estudios privados, leyendo durante ese
afio asiduamente las obras de Regio, Duhamel, Saguensio, Purchot, Des-
cartes, Gassendi, Newton, Leibniz; cuyas vidas leia también con suma de-
lectacién, y estimaba muchisimo a Fontenelle por sus hermosos retratos de
aquellos filésofos” °.

“Diose entonces la feliz coyuntura de que, enire los jesuitas destinados
a la Teologia, se reuniera un grupo selectisimo de jévenes que —por sus in-

¢ Op. cit., p. 183.

G. M. P. en op. cit., loc. cit.
Maneiro.—Trad. cit.,, en op. cit., p. 184.
Trad. cit. en op. cit., pp. 184-185.
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genios singulares y llamados a grandes empresas, por su encendido anhelo
de saber y su magndnima fortaleza en la realizacion de sus proyectos— pro-
dujo en aquel pais una entera renovacion de las ciencias, o a lo menos
la fomentd y difundié en gran manera” .

“Pero especialmente util fué entonces para Clavigero la amistad con
José Rafael Campoy, su compaiiero de estudios y guia que le sefiald el mejor
camino en la adquisicion de las ciencias” 1.

Fué Campoy —sigo siempre a Maneiro— quien revel6 a Clavijero el
enorme tesoro documental que en el siglo XVII habia reunido Sigiienza y
Goéngora en el colegio de San Pedro y San Pablo. El historiador se dié al
estudio de los cédices indigenas que alli se encontraban. Es entonces, sin
duda, cuando comienza una labor prbpia en el terreno de la historia, pues
resulta evidente que su formacién intelectual estaba ya lograda, por lo menos
en los aspectos fundamentales. Conviene hacer aqui una pausa y considerar
los pasos de Clavijero. En su nifiez, contacto directo con los indigenas,
alli donde ellos vivian mas auténticamente: en el campo. Después, en la ado-
lescencia, estudios de filosofia antigua y moderna, de teologia; lectura de los
clasicos; lenguas muertas y modernas —muy especialmente, idiomas autéc-
tonos de México—; estudio de documentos indigenas. Todavia habran de
completarse estos conocimientos con otros indispensables, segin veremos.
Pero, ya desde ahora, podemos adelantar que no es Clavijero, ni el historia-
dor charlatin, carente de informacién sélida, ni el erudito vacio, atento
s6lo a la satisfacciéon de encontrar un documento nuevo. El estudio de los
codices lo alejara de lo primero; la mente filoséfica y las lecturas clasicas,
de lo segundo. Resulta, en verdad, enormemente dificil encontrar un hombre
cuyos trabajos hayan puesto su mente en tan privilegiada situacién para dedi-
carse a la historia; pero conviene subrayar que esta situacién, por lo menos
en gran parte, se la cre6 Clavijero por si mismo, quién sabe si guiado por un
plan preconcebido o por esa intuicién que parece ser patrimonio de los
grandes hombres. Sin ser un autodidacta, es claro ejemplo del hombre que
se hace a si mismo, porque, sin duda alguna, tuvo Clavijero una potentisima
personalidad, de esas que, a modo de troquel, ordenan todo lo aprendido
en una sintesis, que es la obra. Deliberadamente dejo para el final el ana-
lisis de los pocos datos que poseemos para el conocimiento del intimo ca-
racter de Clavijero. Ahora contintio con el relato de los hechos de su vida:

10

Trad. cit. en op. cit., p. 185.

" Trad. cit. en op. cit., loc. cit.
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Terminados sus estudios académicos, se encontraba, como va dicho,
ocupado con sus cédices, cuando se le nombré Prefecto de estudios en el
Seminario de San Ildefonso de México, cargo de gran responsabilidad, lo
que revela el enorme prestigio de que debia gozar Clavijero para serle con-
fiado tan joven. Ya en funciones, encontré la ensehanza defectuosa y se
propuso hacer algunas reformas. Transcribo lo que nos dice de esto Maneiro,
a quien sigo siempre por ser la fuente mas directa:

“Pero viendo cudn arduo vy peligroso le seria tratar de extirpar ciertas
costumbres que se habian arraigado en los colegios mexicanos de aquel tiem-
po, juzgd mds oportuno guardar silencio y no introducir por lo pronto
novedad alguna. Calmaba entretanto los aguijones de su conciencia con el
pensamiento de que debia cumplir su oficio no segun su propio parecer,
sino de acuerdo con el del Rector; atormentdbale, sin embargo, con vehe-
mencia el pensar que se veia obligado a obrar en contra de lo que él esti-
maba mds saludable y a exigir a los alumnos cosas que él juzgaba superfluas.
Pocos meses durd en tal fluctuacidon de dnimo: porque siendo la sinceridad
una de sus principales virtudes, decidiése a mandar al Superior de la
Provincia un escrito en que, tras exponer el método que él juzgaba deberse
adoptar en la instruccién de la juventud, abiertamente manifestaba el pro-
fundo dolor que le causaba tener que seguir un camino diferente de aquel
que estimaba recto, y en vez de marchar por la senda deseada verse forzado
a seguir otra que en manera alguna conducia a la meta propuesta. Gobernaba
entonces la Provincia el P. Juan Antonio Baltazar, germano de origen y
vardén de gran prudencia y madurez de juicio, el cual habiendo pasado su ju-
ventud en el célebre Seminario de Parma, habia recibido una educacion
noble y limpia de prejuicios. Admiré Baltazar y elogié grandemente el
talento de aquel Prefecto, cuyo plan pareciale digno de un hombre ya célebre
y encanecido en grandes atios de gobierno”. 2,

Beristain cita la siguiente respuesta del Provincial:

“Tienes razén en cuanto expones; pero no es tiempo de hacer novedades:

L . . . .
yo te relevo del empleo, para que no violentes tus sentimientos, ni atormen-

tes tu conciencia” *3.

Otra vez, como en las lectéras, aparece aqui el espiritu independiente

12

Trad. cit. en op. cit., pp. 187-188.

13

Biblioteca, t. 1, p. 353.
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de Clavijero. Pero nunca ligero ni superficial. A través de estos datos —no
poseemos otros—, sobre todo la carta del Provincial, se proyecta como una
luz potentisima, ese hombre enormemente consciente, a quien no escapa nin-
gan error de su tiempo. No se trata del rebelde “profesional”’, que estd
contra todo, resulte lo que resultare. Por el contrario, hay en él una capa-
cidad de reflexién y una madurez muy por encima de lo comun. De otro
modo no se conciben los elogios del Provincial. Por eso es Clavijero un
revoluciorario en el méas alto sentido de la palabra. El rebelde por postura,
lo es él solo, o con otros que de antemano tengan su mismo caracter; pero
nunca deja huella profunda y duradera. Esto queda para los que, como
Clavijero, revolucionan por conviccién, porque sélo la conviccién, apoyada
en razones sélidas, tiene poder suficiente para modificar en lo més esencial
una estructura que cuenta con el prestigio dado por los siglos.

Estas cualidades para conocer aquello que debe ser modificado, no val-
drian nada, sin embargo, en un hombre que careciese de pasién por la verdad.
Y ésta la posee Clavijero intensamente. Apenas la encuentra, sufre terrible-
mente, y sélo queda tranquilo cuando la implanta. Por eso correspondi6
a €él, y a quienes como él pensaban, forjar un México nuevo, y por eso es,
a despecho de no haber realizado ninguna empresa guerrera, un auténtico
padre de la patria —y no solamente un precursor.

“Desempeiié después la cdtedra de Retdrica, combatiendo el “gerundia-
nismo” que reinaba todavia en la oratoria profana vy sagrada. Ordendse
sacerdote y presenté en Puebla examen final de Teologia y Derecho Cand-
nico. Y después de la “tercera probacién”, pidié a sus superiores que lo
dedicaran a trabajar por el bien de los indios en el Colegio de San Gregorio,
donde pasé cinco aiios enteramente consagrado a esa labor espiritual vy al
estudio de los cédices indigenas” **

“Entre sus escritos de esta época, deben mencionarse las dos cartas
de San Francisco de Sales, traducidas y ampliamente anotadas por Cla-
vigero; la biografia de su hermano, el presbitero secular Manuel Clavigero,
v una Vida de San Juan Nepomuceno traducida del italiano. Fué después
enviado a Puebla, y en el Colegio de San Francisco Xavier prosiguié su
labor en favor de los indios” 2.

Clavijero ha de alegar méas tarde, como se vera, esta larga relacién
con los indigenas, para prestar autoridad a lo que de ellos dice en su Historia.

* G. M. P. Op. cit., p. 188.
¥ G. M. P. Op. cit., p. 189.
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“Lo tnico que sintié Clavigero al temer que partir, fué el dejar en
México a aquel grupo de jévenes inteligentes y esforzados con quienes gus-
tosamente comunicaba sus proyectos y de donde esperaba que naceria en
breve aquella nueva edad de las ciencias por la que desde ya largo tiempo
suspiraba® 18,

“En Puebla pronuncié su célebre panegirico de San Francisco Xavier,
que movié al Provincial a emplearlo en estudios mds altos y honorificos,
encomenddndole la cdtedra de Filosofia en Valladolid” .

He aqui el interesantisimo comentario de Maneiro:
“Tardio honor, ciertamente, vy que Clavigero algunos afios antes se

habia rehusado a aceptar cuando se le designé para ir a Guadalajara. Mas
dijérase que asi lo decreté la Providencia Divina para que la nueva o res--

“taurada filosofia que Clavigero osaba ensefiar se viera corroborada por la

madurez y autoridad del maestro y por la justa fama que ya para entonces
habiase ganado. Era ya tiempo, en verdad, de restituir a su nativo decoro
la filosofia, que en aquel pais se hallaba muy decaida y con frecuencia
degeneraba en fitiles bagatelas. Y ya en los afios precedentes varios maestros
de la Provincia mexicana de la Compafiia —en México, Guatemala, Que-
rétaro, La Habana— habtan intentado lograr que los jévenes saborearan
algunas cuestiones, tan utiles como interesantes, que en tales colegios desde
hacia muchos afios no se trataban. Mas no hubo, antes de Clavigero, nin-
guno que ensefiara alli una filosofia enteramente renovada vy perfecta” 18,

“FEra ésta una sintesis construida con orden admirable, en hermoso latin
y enteramente limpida, libre de toda superfluidad en temas y en palabras.
En ella encontrdbanse, admirablemente concentrados y dilucidados con suma
perspicuidad, los filésofos griegos, asi como también todos los ttiles cono-
cimientos descubiertos por los sabios modernos, desde Bacon de Verulamio
y Descartes hasta el americano Franklin™ *°.

El éxito del curso fué inmenso. Desde el discurso en latin con que lo
abrié fué ya aplaudido por el Cabildo Eclesiastico de Valladolid que, por
costumbre, asistia a estas inauguraciones. Sus alumnos, entusiastas aprendices

¥ Maneiro, trad. cit. en op. cit., p. 189.
¥ G. M. P. Op. cit.,, p. 189g.

¥ Trad. cit. en op. cit., p. 190.
Maneiro, Trad. cit. en op. cit., p. 191.
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de esta filosofia renovada, presentaron excelentes examenes, y, en resumen,
el prestigio y la fama de Clavijero se extendieron enormemente. Parece ser
que fué por entonces cuando comenzd a escribir los didlogos entre Filaletes
y Paledfilo, defendiendo “la necesidad del método experimental y su supre-
macia en las cuestiones fisicas sobre la autoridad de los antiguos” 2°. Tras
de un curso de filosofia en Guadalajara fué nombrado prefecto de la Con-
gregacién Mariana de Guadalajara. Alli le sorprendié la expulsién y hubo
de embarcarse para Italia “después de haber sufrido una grave enfermedad
en la Habana y un terrible naufragio cerca de Cércega. Se estableci6
primeramente en Ferrara, donde el Conde Aquiles Crispi y su hijo Benedicto
le brindaron generosa amistad” *'. Desde alli escribi6 a sus compafieros
de destierro proponiéndoles el plan para una academia de artes y ciencias
destinada a la educacién de la juventud. La idea era sin duda excelente,
pues en Italia se encontraba entonces mucho de lo mejor de la intelec-
tualidad mexicana; pero las dificultades resultaron insuperables y el proyecto
nunca se realizd.

Poco mi4s tarde, Clavijero se estableci6 en Bolonia junto con otros ilus-
tres desterrados, entre ellos Alegre, y tal era la fama de que gozaban que
llamaban a su casa “Sede de la Sabiduria”. Alli escribié su Historia antigua
de México, venciendo enormes dificultades, sobre todo econdémicas, ya que
le resultaba penosisimo poder adquirir los libros indispensables para la ela-
boracién de su obra. Felizmente su gran prestigio le abrié las puertas de las
mejores bibliotecas, no sélo putblicas sino también privadas. Visité para
ello Ferrara, Md6dena, Roma, Florencia, Génova, Milan, Napoles y Venecia.
Concluida su Historia Antigua, escribié otra de la Baja' California, y tenia
en preparacién una historia eclesiastica de México y algunas obras mas.
Murié el 2 de abril de 1787.

Recordaréd el lector que al referirme al espiritu revolucionario de Cla-
vijero utilicé la expresién “pasién por la verdad” en lugar de “amor por la
verdad”, que es la mas usual. Si lo hice asi no fué por azar, ni ain con
el objeto de cuidar el estilo rehuyendo ese lugar comin: hay una razén mucho,
mas profunda.

Quien lea la vida de Clavijers escrita por Maneiro, encontrard, mas
que una biografia, una apologia, lo cual es, desde luego, muy natural, te-
niendo en cuenta que el biégrafo fué amigo y compafiero del biografiado.

* G. M. P. Op. cit., Introduccién, p. XVII.
* G. M. P. Op. cit., p. 193.
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No pretendo, con esta afirmacién quitar valor a los datos que él nos pro-
porciona; por el contrario creo que son muy Utiles y por eso los he utilizado
con preferencia sobre otros cualesquiera. Ahora bien, admitida la validez
de una fuente histérica, es preciso determinar lo mas nitidamente posible
cuéles son sus limites, es decir, qué parte abarca del tema a investigar. Sin
duda que Maneiro tiene un gran valor en todo lo que se refiere a la evo-
lucidn intelectual de Clavijero y a los hechos més sobresalientes de su vida:
es mas, podemos afirmar que tiene una clara visién de ello. Pero hay algo
que, a lo largo de la biografia, permanece como en la sombre, -sin ma-
nifestarse claramente: y este algo es Clavijero mismo, el hombre. Cierto
que por sus acciones podemos conjeturar cudl era su caracter, pero de un
modo bastante superficial y nunca didfano. Por otra parte, cuando Ma-
neiro habla de esto adopta un tono francamente apologético que nos deja
aun mads ignorantes:

“Fué Francisco Xavier Clavigero un varén sélidamente cristiano, en
cuya conducta no hubo jamds aquella vana apariencia de virtud ni aquellos
defectos que nacen de un dnimo estrecho o imprudente y que no constituyen
la genuina piedad, sino mds bien la recargan vy falsean™ 22, etc., etc.

Se comprende que no es esto lo que necesitamos, porque no se trata
de saber si Clavijero fue o no un santo, sino sus condiciones como histo-
riador. Cierto que su contextura moral tiene importancia indudable, pero
no en el sentido en que la expresa Maneiro. Creo, en efecto, que Clavi-
jero fué un hombre esencialmente bueno, porque lo es siempre quien con
tanto empefio defiende la verdad, como él la defendié; pero si ademas de
esto hubiera sido un pedante, tal cualidad no le restaria ni un 4pice de
valor desde mi punto de vista. La época en que los hombres grandes, por
el solo hecho de serlo, habian de poseer todas las cualidades buenas y nin-
guna —o casi ninguna— mala, ha pasado hace mucho tiempo, y se ha
repetido hasta la saciedad que en un mismo caricter pueden unirse virtudes
y defectos en una infinidad de combinaciones aparentemente contradictorias
las més de las veces. Quizd por eso nunca podamos penernos de acuerdo
los hombres al juzgar a nuestros semejantes: el que busca la santidad, muy
raras veces acordard su opinién con la del que concede méas valor a la
agudeza intelectual o a la aptitud para la accién: San Pablo, San Agustin,
Sto. Tomas, San Ignacio de Loyola y algunos mas, agotaran bien pronto
los puntos de coincidencia. Y esto es lo que le pasa a Maneiro: tan pronto

22

Trad. cit. en op. cit., p. 195.
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sale de la relacién de las cualidades intelectuales de Clavijero, comienza
a atribuirle las que corresponden al santo. Es natural: Maneiro era reli-
gioso, y es muy humano atribuir a los seres queridos y admirados aquellas
cualidades que consideramos mas excelsas. Por eso al emprender un breve
analisis de la personalidad de nuestro historiador, he preferido usar otra
fuente que, aunque por desgracia no es completa, no puede ser sospechosa
de apasionamiento: se trata de una breve coleccién de documentos —cartas
en su mayoria— encontrada y publicada por D. Jesis Romero Flores 2.
Es en ellos en donde se encuentra confirmado lo que dije al principio de
la pasién de nuestro autor. En efecto, la vida de Clavijero no fué tranquila
en lo que atafie al espiritu. Parece, si se juzga a través de Maneiro, que
tuvo un objeto bien claro y determinado y que ocupé su vida en realizarlo.
Siendo asi, sus dolores espirituales deberian de haberse reducido a aquellos
que producen los obsticulos para llevar a cabo su proyecto: el hombre que
desea afgo firmemente y por encima de cualquier otra cosa, sufre cuando
por alguna razén no puede hacer lo que desea. Pero en Clavijero parece
que hubo crisis de otra indole: su psicologia no fué tan sencilla, por lo mismo
que‘no fué unilateral. Leyendo su obra se percibe bien pronto que conocié
muy bien la vida, y esto hace sospechar de inmediato que se trata de un
caracter complicado, porque los caracteres sencillos son, desde luego, los mas
fuertes, pero nunca comprensivos.

Ya el 23 de abril de 1748, es decir, dos meses después de haber iniciado
su noviciado en Tepotzotlan, recibié Clavijero una, para nosotros reveladora,
misiva del Provincial de la Compaifiia, algunos de cuyos parrafos van a
continuacioén:

“Mucho se ha dejado mi am™ H. apoderar de la melancolia, y de las
astucias del Demonio, a que lo veo tan sugeto, y rendido: y aun por esso
se le rinde y sugeta, porque no conoce, que es el Demonio el que le persigue,
y tira con todos sus poderios a que pierda el incomparable bien de la voca-
cidn religiosa, y con ella la salvacién eterna”. .. 2.

“No se dege, mi am™, dominar de la tentacidn; resuelvase a que esto
ha de ser, que esto le conviene que lo que mucho vale mucho cuesta, proceda
con mucha claridad manifestando al P¢ Espiritual toda su conciencia, deter-

¥ Jests Romero Flores. Documentos para la biografia del historiador Clavijero,

en Anales del Instituto Nacional de Antropologia e Historia, t. I, México, Talleres
graficos de la Editorial Stylo, 1945.

# Esto y lo que sigue estd incluido en la coleccién de documentos antes men-
cionada.
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minesse a que ha de estar hai sin hablar palabra sobre estos seis meses; ha-
ciendole a Ds este obsequio, y al cabo de essos vera las cosas con distinto
color. A bien que yo he de ir a la Visita, y entre tanto no me habla mds pala-
bra, sino vivir mui obediente y mui ajustado a la obediencia™.

Lo que precede basta para inferir que el caso de Clavijero se encon-
traba muy por encima de lo vulgar, que no se trataba sin duda exclusiva-
mente de las dudas y miedos que suelen presentarse a quienes siguen la vida
religiosa. Sus superiores debieron de ver en él algo extraordinario para
que con tanta atencién se ocuparan de €él: acaso su talento excepcional,
acaso su estado mismo que, debemos suponer, no estid explicito en la carta
por ser ésta para el mismo interesado. De cualquier manera, podemos com-
pletar estas conjeturas con otra epistola del 23 de abril de 1761, dirigida
también a Clavijero por Pedro Reales, Provincial de la Compaiiia, y que
es mucho mas clara para nuestro objeto que la anterior:

“Son ya tantas las quexas, que tengo de su falta de aplicacidn devida
a los ministerios, de su desamor vy desafecto a los indios, de su volunta-
rioso modo de proceder como de quien ha sacudido enteramente el yugo
de la obediencia, respondiendo con un no quiero a lo que se le encarga como
ayer sucedid, o por lo menos esa respuesta se le dié al Superior: que a la
verdad no sé que camino tomar para q° V. R* se componga, y contenga en
su deber. Mudanza de lugar es poco remedio, y ninguna satisfaccion a la
vida, y exemplo que VR. ha dado, abstrayéndose casi todo del dnico de los
que viven en esse Colegio, y entregindose a otros cuidados vy estudios, q°
le embargan, y hase dessabrido el trato con essa gente”.

“Por que asseguro a V R®, que me ha dado mui malos ratos aca en mi
interior y que apenas se me ofrece cosa de mas cuidado, que VR que
esd calificado por punto menos que incorregible, y creo no sin razén, siendo
cierto lo que se dize”.

Aqui las acusaciones son ya mucho més concretas y dan una idea de lo
que buscamos. Desde luego no se trata de un malhumor transitorio, de
un arranque violento, pero momentaneo; se ve que la situacién de Cla-
vijero tenia causas profundas y nada faciles de extirpar. En primer lugar
el hecho de que no fuera una, sino varias las quejas que se habian dado
de él, revela la persistencia del mal. Ademas las faltas de que se le acusa
son muy graves, sobre todo para un jesuita: descuido de las obligaciones
religiosas, desafecto a los indios, carencia absoluta del espiritu de obediencia
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que tanto exige la Compaiiia, y, por Gltimo, algo que explica todo lo anterior,
es decir, la propensién a ensimismarse, el caracter hurafio que hace esca-
brosa la convivencia con el resto de la comunidad. Esto sélo se concibe en
un hombre que ha llegado al limite de su resistencia.

Repérese en que el Provincial menciona en la carta que Clavijero se
dedica “a otros cuidados y estudios”, distintos, por supuesto, de aquellos que
estd obligado a realizar. En otros términos, que se ocupa de sus labores per-
sonales, con manifiesto desvio de las que le corresponden como miembro de
la comunidad. Claramente se ve en esto la tragedia de una -personalidad
excepcionalmente vigorosa que se ve reducida a la obediencia pasiva, a la
simple cooperacién, a ser un nimero mas. Y es necesario que esto se le haya
presentado a Clavijero en toda su intensidad para llegar a los extremos que
expresa la carta. Muy angustioso debié de ser su estado para que él, que tanto
amd y tan bien supo comprender a los indigenas, se alejara de ellos.

Esta es, a mi juicio, la pasién suprema de Clavijero: la del hombre que
no cabe en si mismo, y mucho menos en los moldes estrictos de la regla,
y pugna por afirmarse, por realizarse. Alguien ha dicho que los hombres viven
por un afan de inmortalidad, de ser, de un modo absoluto e irrestricto, lo que
son. Acaso Clavijero es un representante tipico de esta pasién de ser. Se dird
que no se concibe semejante cosa en un religioso; pero cuando esta fuerza,
esta pasién, es tan abrumadora, arrolla al individuo junto con todas sus
creencias y raciocinios: es la vida en su manifestacién suprema, y ante ella
poco o nada valen los sistemas, sean religiosos, filoséficos o de cualquier
otra indole. Entiéndase bien que de esto no se infiere en absoluto que Cla-
vijero fuese un descreido. Muy al contrario: se trata aqui de una fuerza
incontrolable que esta por encima —o por debajo— del pecado; porque, en
realidad el pecado es la intencién del mal —el mal en si mismo es algo
secundario—, y no existiendo esta intencién deliberada en el caso de Cla-
vijero —como creo que no existe—, sb6lo podrd interpretarse, desde un
punto de vista religioso, como una argucia del demonio imposible de con-
trolar al momento y que, sin embargo, Clavijero dominé algin tiempo des-
pués, segin se infiere de los hechos subsecuentes de su vida. Es esta expli-
caciéon necesaria por tratarse de un religioso, ‘pues aunque en la actualidad
suela ignorarse esto, resulta evidente que hay una gran diferencia psicold-
gica entre el hombre que tiene fe y el descreido: para comprenderlo basta
pensar que el creyente organiza toda su vida espiritual en torno a su fe —y
no se aleguen las excepciones, pues es claro que se habla aqui de los cre-
yentes sinceros.

Clavijero logré6 dominar su dificil estado; pero no perdié nunca por
completo esa pasién que lo animaba. Superd el periodo agudo, pero no
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pudo —mni siquiera sabemos si lo intenté— cambiar aquello que constituia
lo mas esencial de su ser. Durante toda su vida siguié siendo el apasionado,
el revolucionario. Asi, todavia en 1766 (3 de junio) escribia desde Guada-
lajara al Provincial, que lo era Salvador Gandara, rogandole que lo resti-
tuyera a su empleo de Valladolid, debido, segtin decia, a su mala salud que
empeoraba en Guadalajara. Pero en la carta se traslucen otras causas:

“Fuera de estos motivos, y otros que no me atrevo a escribir, temo pru-
dentemente que en el nuevo Gobierno ** se me han de ofrecer en este Colegio
algunos lances, en que mi genio ardienie me precipite a algun exceso”.

Véase cémo €l mismo nos da, con sus propios términos la clave de su
caracter: “‘genio ardiente”, es decir, pasién. El temor a los “lances” revela
que Clavijero no tenia paz con sus compafieros, seguramente desde aquella
conducta suya de 1761. Por lo demdis esta carta revela una angustia ver-
daderamente conmovedora:

“Pido pues a V. R. por la Sangre de Jesucristo, que mire por mi bien
con entrafias paternales, y me restituya a mi rincén de Valladolid, en donde
ninicamente he conseguido la paz y quietud de mi espiritu, que necesito
para atender el negocio de mi salvacion, y en donde por la misericordia de
Dios he vivido sin ofensa de los nuestros n: de los extrafios. Bien conozco
que este modo de proponer es muy ajeno de aquella santa indiferencia que
pide N. P. S. Ignacio a sus hijos; pero también sé que si el Santo viviera
en el mundo no se ofenderia de que con afecto y confianza de hijo le pidiera
yo el consuelo de, mi espiritu entre tantas tribulaciones, y después de tan
duros golpes como he sufrido”.

He subrayado algunas lineas del parrafo precedente, sobre las cuales
me ha parecido 0til concentrar la atencién del lector. Casi nada sabemos
desgraciadamente de las ofensas, tribulaciones y golpes de que habla nuestro
historiador. Tenemos, de un lado, el borrador de una extrafia carta s
fecha ni lugar que, segin conjectura el Sr. Romero Flores, debié de ser
escrito en Valladolid. He aqui lo que dice el mismo editor:

“En un papel que sirvié de sobre a una carta dirigida al P. Clavigera
hay el siguiente borrador de una carta que él dirige a una mujer, a la cau-
sante de una acusacién que le hicieron de haber intervenido en un matri-
monio, segun se adivina por el contexto”.

* Géndara acababa de iniciar sus funciones como Provincial.
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En esto estd sin duda una de las “tribulaciones” que, desgraciadamente,
se encuentra hasta ahora en el mas profundo misterio, pues la carta proyec-
tada —y quién sabe si dirigida a su destino-— no es nada explicita, como
escrita para quien conoce perfectamente el enredo. De cualquier manera la
incluyo al final de este estudio, junto con otras que leidas integramente
daran oportunidad de juzgar con independencia de mi propio criterio.

Por otra parte, en una significativa posdata a la carta de Guadalajara
de que me vengo ocupando se encuentra lo siguiente:

“Advierto a V. R. que no hard fuerza en la ciudad la mudanza que

solicito; porque desde que vine no he dejado de quejarme de mis indisposi-
. . . .-y . N . ’

ciones, y siempre he dicho que verisimilmente dejaria el empleo en el nuevo
Gobierno. En lo demds de la Provincia, los que no creyeren *° mi indispo-
sicion, ya saben mi grande repugnancia a este empleo. Se persuadirdn a
que me es insufrible el verme condenado a remendar un curso que propuse
ahora hace nueve afos, y que precisamente me ha de causar rubor el ense-
fiar Filosofia al mismo tiempo, y en el mismo Colegio, en que leen Teologia
dos sujetos mucho mds modernos que yo. Protesto a V. R. y atin si fuere nece-
sario, lo haré con juramento que no es ese el motivo de proponer la ocupa-

cién, sino los arriba expresados”.

Asi, pues, la situacién de Clavijero en la Provincia era bastante mala.
La respuesta, no dada por Gandara, sino por Francisco Zevallos, fue nega-
tiva. Le habla, como ya antafio le habian hablado, de sus melancolias que
le llenan de “especies funestas”. En realidad la carta contesta tinicamente
la posdata de Clavijero, pues, por lo visto, Zevallos pensé que la verdadera
causa para pedir el traslado era el sentirse humillado. La epistola encues-,
tiébn se encontrarid al final de este estudio. Resalto, tan sélo, estas lineas:

“Cierto que es ldstima q los talentos, ¢ D*. ha dado a V R® no se lo-
gren como podian por estas especies”.

A lo que parece se consideraba a Clavijero como un hombre frustrado.
Lo cierto es que la Historia, su obra .maestra, y la tnica importante que
conocemos de él, la escribib, y elabor6 en su mayor parte ya libre en Italia.
Quién sabe si la hubiera llegado a realizar sometido a la férrea disciplina
de la Compaiiia.

% En la publicacién de Romero Flores, de la cual estin tomadas estas cartas
se lee “exeyeren’, que atribuyo a un error paleografico o, quizi, de imprenta.
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En estas paginas he tratado de mostrar lo poco que se sabe de la per-
sonalidad de Clavijero. En mi opinién, obtenida a la luz de documentos
irrecusables, tuvo una portentosa inteligencia al servicio de una gran pasién.
Esto no perjudicé a su obra: al contrario, la hizo grande, y grande sigue
siendo ante la posteridad. Porque la pasién de Clavijero fué noble, y la
_gloria siempre ha sido para los apasionados, en el mejor sentido de la pa-
labra.

Todo lo anterior tiene una relacién muy directa con el estudio de la
Historia de Clavijero que emprendo ahora. Porque, en efecto, hay escri-
tores cuya vida no parece influir de un modo muy directo en su obra, mien-
tras que en otros no se explica la obra sin conocer previamente al hombre.
Los ejemplos son muy numerosos: baste citar a Cervantes, y ya en nuestra
época a Unamuno. Pues bien, Clavijero es de éstos. Al analizar su carac-
ter, hemos visto que era de aquellos que lo condicionan todo, y cuando se
les escapa algo luchan; por eso no puede extrafiar que la Historia antigua de
México 2 esté completamente impregnada del espiritu de su autor.

Imagina, lector, a Clavijero desterrado. No es hombre que dé mucha
importancia al género de vida, y por lo mismo no se dejard vencer ni que-
dard pasmado e inactivo por el brusco cambio; pero ha perdido algo que

¥ Como es sabido, esta obra fue escrita en espafiol, pero traducida al italiano

por el mismo Clavijero y publicada en Cesena (1780-1781) con el titulo de Storia
Antica del Messico.. Fue vertida muy pronto a las principales lenguas europeas, entre
ellas el espafiol. La primera versién espafiola es la de J. Joaquin Mora (Londres,
1826), seguida por las de Francisco Pablo Vizquez (México, 1853), Diego Tronco-
so y Buenvecino, Félix Osores de Sotomayor,, Manuel Mufioz Castilblanque, Miguel
Frias y José Alexandro de Trevifio y Gutiérrez. Estas cinco Gltimas quedaron inédi-
tas, y varias de ellas estin perdidas. (Rafael .Garcia Granados menciona una sexta
traduccién inédita sin dar el nombre del traductor. Todos estos datos, y otros impor-
tantes sobre la bibliografia del historiador, pueden verse en Filias y Fobias, volumen
de opusculos histéricos, de Garcia Granados, entre los cuales se encuentra el mejor
estudio bibliografico sobre Clavijero que se ha hecho hasta ahora). Por fin, hace algu-
nos afios, y tras de no pocas vicisitudes, fue hallado el manuscrito autégrafo de Cla-
vijero —en espafiol, naturalmente— y publicado por Mariano Cuevas. Dicho ma-
nuscrito comprende toda la historia, excepto la dedicatoria, el prélogo y las diser-
taciones, que, para su edicién, fueron tomados de la traduccién de Francisco Pablo
Vézquez. La mencién bibliogrifica de esta edicién, que es la utilizada en este estu-
dio, es como sigue: Francisco Javier Clavijero.—Historia Antigua de México. (Prime-
ra edicién del original escrito en castellano por el autor). México, Edit. Porraa, S.
A., 1945. 4 vols., de los cuales el Gltimy contiene las disertaciones.
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para €l significa una vida de dedicacién y de tral;ajo: la patria, los indios.
Ahora esta solo y pobre en un pais extrafo: s6lo tiene una riqueza que es
él mismo. Gracias a ella encuentra protectores; pero esto no lo invita a
la molicie. Siempre activo, trata de organizar una academia de artes y cien-
cias, idea que desgraciadamente fracasa. Pero tampoco esta vez se detiene:
ha visto que su tierra y sus indios son calumniados, y no sélo por los igno-
rantes; el mal es mas hondo: son los fil6sofos, los historiadores, los cultos
de la época quienes siembran en libros embusteros o simplemente mal in-
formados, esas mentiras monstruosas que llenan Europa. Y él, Clavijero, sabe
la verdad; sabe la verdad y puede decirla. Nadie mas capacitado para ha-
cerlo. Y la verdad se le inflama, le arde en el pecho: entonces nace la
obra. Es obra polémica, llena de pasién, pero de una pasién que no la inclina
demasiado a una parte de la verdad; mas bien la eleva: es la sed de verdad la
musa de este libro.

A mi entender no se ha sefialado aiin con suficiente energia el caracter
polémico de la Historia. Desde luego que es evidente, y asi, nos dice ya
Beristain en su Biblioteca (p. 353):

“No perdié de vista el estudio de la historia mexicana, y habia he-
cho un acopio inmenso de materiales exquisitos; mas no se determinaba
todavia a escribir una obra arreglada, hasta que llegaron a sus manos las
Reflexiones filos6ficas sobre la América del prusiano Paw: obra de bello estilo,
pero llena de errores y equivocaciones groseras sobre las cosas de esta parte
del mundo. Entonces se resolvid a escribir nuestro jesuita su famosa obra
de la Storia Antica del Messico”.

Por su parte, José Joaquin Pesado ** dice al respecto:

“Sin grande esfuerzo, y sin mostrar que lo pretendia directamente, re-
dujo a polvo las gratuitas suposiciones de Paw”.

Ignoro con qué 6ptica habra considerado Pesado la Historia para llegar
a tan peregrina conclusién. Porque para cualquier lector, por ingenuo que
sea, resulta clarisimo que, no sdlo fueron Paw y secuaces una de las mayores
preocupaciones de Clavijero, pero ademas no puso el menor empefio en
disimularlo, al grado de que las referencias —nada corteses, por cierto— al

*®  Articulo Clavijero del Diccionario Universal de Historia y Geografia. Las
razones que hay para atribuirle este articulo a Pesado y no a José Fernando Ramirez,
como se hacia erréneamente, pueden verse en el citado estudio bibliografico de Rg-‘
fael Garcia Granados.
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prusiano se suceden continuamente, v sobre todo en las Disertaciones es
raro encontrar una pagina en la que no aparezca su nombre. Ya antes de
entrar en materia —en la Noticia de los escritores de historia antigua de
México—- habla de los que

“...han alterado los hechos a su arbitrio por herir con mds crueldad
a los espaiioles, como neciamente lo ha hecho el sefior Paw en sus Investiga-
ciones filoséficas sobre los americanos, y el sefior Marmontel en su Romance

de los Incas”. (T. I, p. 46).

Se refiere ademéas al ‘“desatinado Mr. de Paw” y siempre que lo cita,
acompafia su nombre con algin adjetivo por el estilo.

“Porque ¢cudntos al leer, por ejemplo, la obra del investigador [Paw,
segin aniade en una notal, no se llenardn las cabezas de mil ideas indecentes
y contrarias a la verdad de mi Historia? El es filésofo a la moda y erudito
principalmente en ciertas materias, en las cuales seria mejor que fuese
ignorante, o a lo menos que no hablase. El sazona sus discursos con bufo-
nadas y maledicencia, poniendo en ridiculo a cuanto hay respetable en la
Iglesia de Dios, y mordiendo a cuantos se le paran por delaGte en sus
Investigaciones sin ningin respeto a la inocencia. El decide francamente, y
en un tono magistral ?° cita a cada tres palabras a los escritores de la Amé-
rica, y protesta que su obra es fruto del trabajo de diez anos. Todo esto
hace entre muchos lectores de nuestro siglo filoséfico, muy recomendable al
autor”. (T. IV, pp. 9-10). ‘

“Este es un ligero bosquejo del monstruoso retrato que el sefior Paw
hace de la América. No lo expongo enteramente y omito también el que
han hecho otros autores mal informados o igualmente que él preocupados.
porque no tengo paciencia para copiar tantos despropisitos. No pretendo
hacer la apologia de la América y de los americanos, porque para esto seria
necesaria una obra muy voluminosa. Para escribir un error o una mentira
bastan dos lineas, y para impugnarla no bastan tal vez dos pdginas y ni
ain dos hojas: ;de cudntas, pues seria menester para refutar tantos cente-
nares de errores? For lo mismo, solamente quiero impugnar los que se opo-
nen a la verdad de mi Historia. He escogido la obra del sefior de Paw, por-
que en ella, como en una sentina de albafial, se han recogido todas las
inmundicias, esto es, los errores de todos los demds. Si tal vez parecen un

* En la acepcion de doctoral, pedante. “Aplicado a los accidentes externos, se

toma cn mal sentido: Tono magistral”. (Diccionario de la Academia Espafiola de la
Lengua).

H. M.—3
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poco fuertes mis expresiones, esto ha sido porque juzgo mo ser conveniente
usar de dulzura con un hombre que injuria a todo el Nuevo Mundo vy a las
personas mads respetables del antiguo”. (T. IV, p. 12).

Y todavia afiade en la misma pagina:

“Pero aunque la obra del sefior de Paw sea el principal blanco a que
se dirigen mis tiros, tendré que hacer también con algunos autores, y entre
éstos, con el sefior de Buffon”.

Ahora se comprende por qué es absurda la afirmacién de Pesado, y por
qué mostré mi extrafieza de que la Historia de Clavijero no haya sido estu-
diada sobre la base de considerarla una obra polémica, sobre todo teniendo
en cuenta que ¢l mismo lo dice. Es conveniente reparar en la violencia de
su estilo en estos pasajes citados, porque confirma en parte lo dicho acerca
de su temperamento, y muestra a la vez la conexién intima que hay entre
éste y la obra, conexién que he procurado poner de manifiesto lo mas cla-
ramente posible. Habra notado el lector, ademas, que en las citas precedentes
no hay ninguna mencién explicita de los indios, a quienes Paw trat6 con
extrema dureza. En efecto, he rehuido transcribir los parrafos que tratan
de ello, por llevar un orden en la exposicién, segun el cual estudiaré lo
relativo al prcblema indigena mas adelante y con todo detenimiento.

La Historia antigua de México, no sélo representa el fruto del trabajo
improbo de varios afios; es algo mas: representa la culminacién de toda una
vida proyectada hacia cse objeto, porque a Clavijero se le presentaron obs-
taculos mucho mas dificiles que los habituales en la composicién de una obra
de tal magnitud. El mismo Jo dice clara y abiertamente, como es su cos-
tumbre.

“La historia antigua de México que he emprendido para evitar la
fastidiosa y reprensible ociosidad a que me hallo condenado, para servir
del modo posible a mi patria y nacién y para restituir a su esplendor la
verdad ofuscada por una turba increible de modernos escritores de la Amé-
rica, me ha sido no menos fatigosa y dificil que dispendiosa. Pues pasando
en silencio los grandes gastos que he tenido que hacer para proporcionarme
de Cadiz, de Madrid y de otras ciudades de Europa los libros necesarios,
he leido y examinado con diligencia todo cuanto se ha publicado hasta ahora
sobre la materia; he confrontado las relaciones de los autores y he pesado
su autoridad en las balanzas de la critica; he estudiado muchisimas pintuias
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historicas de los mexicanos; me he valido de sus manuscritos leidos antes
cuando estaba en México, y he consultado muchos hombres prdcticos de
aquellos paises”. (T. I, p. 26).

Dejando por ahora a un lado toda la sustancia que tiene este parrafo
en cuanto se refiere al criterio histérico de Clavijero, deseo sefialar solamente
la magnitud del esfuerzo de este hombre extraordinario que puso su vida
toda al servicio de su patria y su pueblo. Y se comprendera mejor cuin
grande es su mérito si se piensa en que, como ¢l mismo dice, se trata de
“un hombre reducido a un miserable estado por las tribulaciones, que se ha
puesto a escribir a mas de dos mil y trescientas leguas de su patria, des-
proveido de muchos documentos necesarios, y privado de las confrontaciones
que pudieran proporcionarle las cartas de sus compatriotas”. (T. 1. pp.
19-20).

Y ain no nos ha dicho todo. Porque conviene reparar en que esos
“grandes gastos” de que habla no los hace un hombre de posibles: estan
sacados del dinero de un desterrado que sélo tiene una pensién apenas su-
ficiente para vivir. Clavijero tuvo que reducir al minimo sus propias nece-
sidades. Su pobreza era -—dice Maneiro-— “bastante visible hasta en su
manera de vestir’”. Pero a ¢l no le importaba: por encima de cualquier
otra circunstancia estaba su pasién. Era de esos hombres para quienes satis-
facerla lo compensa todo, ain los mayores sacrificios. Y asi, al dedicar su
obra a la Universidad de México, puede decir:

“Facilmente reconoceran V. SS. leyendo esta obra, que ella, mds bien
que historia, es un ensayo, una tentativa, un esfuerzo pero grande, de un ciu-
dadano que a pesar de sus calamidades se ha empleado en esto, por hacerse
itil a su patria, y en vez de desaprobar sus yerros, compadeceran V. SS. al
autor y le agradeceran el servicio que ha prestado a V. §S. en explorar un
camino que por nuestra desgracia se ha hecho dificultosisimo™.

Si, él tiene conciencia plena de su valer. Sc sacrifica durante afios sin
pedir nada a nadie; trabaja en las peores condiciones; sufre solo sabiéndose
grande ante si mismo; y después, al dar el fruto de su trabajo, no pide nada
tampoco: sélo exige lo que sc le debe: agradecimiento. Es cl espiritu de
Don Quijote cuando pedia tan sélo a los que le debian algin favor, que
fuesen a postrarse a los pies de Dulcinea.

2019. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histdricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/012/historiadores_mexicanos.html



INSTITUTO
DE INVESTIGACIONES

HISTORICAS

32 HISTORIADORES MEXICANOS DEL SIGLO XVIII

Aclarados en parte los motivos por los que escribié Clavijero, y las con-
diciones en que realizdé su obra, ha llegado el momento de penetrar en ella,
comenzando, naturalmente, por el analisis de sus ideas acerca de la historia.

Lo primero que salta a la vista es su insistencia en afirmar que el
mayor mérito de su historia consiste en la intencién de veracidad que la
anima. “Al escribir —dice en el vol. I, p. 27— me he propuesto como prin-
cipal objeto la verdad”. Es claro que esto, en si mismo, nos dice bien poco
acerca de un historiador, porque la mayoria de ellos suelen decir lo mismo
aunque estén desprovistos de las condiciones necesarias para cumplirlo. Casi
nadie sostiene con Sigiienza o con Solis que “la primera ley de la historia
es el estilo”. Por eso lo que mas nos importa determinar no es que Clavijero
busque la verdad, sino c¢émo la busca, porque muchos —la mayoria— lo hacen
mal. En este mismo volumen se estudia a un historiador —Mariano Veytia—
que se propone también como principal objeto la verdad, pero cree que
decirla consiste en transcribir documentos antiguos sin critica. Ademas su
exposicién es enormemente confusa, de suerte que, aun cuando acertase,

"no tendria su obra gran utilidad, por oscura. Por otra parte, y aun hablando

claramente, hay muchas maneras de expresar la verdad, algunas de las cuales
la desvirthan lamentablemente. Por eso, en esta parte del analisis de la obra
histérica de Clavijero me propongo determinar lo mejor pcsible las dos res-
puestas a otros tantos problemas fundamentales: el criterio de verdad, o sea
la forma que €l tiene de hallarla, y el criterio expositivo, es decir, cémo se
expresa en Clavijero esa verdad.

Ante todo resulta evidente para cualquier lector desapasionado que
Clavijero tiene efectivamente un criterio de verdad. Es decir, que no se
limita a repetir lo que encuentra, sino que procura extraer del inmenso
material de las fuentes aquello que cree certero. Su método es, pues, critico.
Ya en el prologo de su obra dice: “he leido y examinado con diligencia
todo cuanto se ha publicado hasta ahora sobre la materia; he confrontado
las relaciones de los autores y he pesado su autoridad en las balanzas de la
critica”. (T. 1, p. 25). Y en carta a Mariano Veytia, dice:

“Al trabajo de allegar los materiales se siguié el de digerirlos, combi-
nando las relaciones frecuentemente indigestas, y muchas veces encontradas
de nuestros autores, y procurando sacar del pozo de Dembcrito la verdad.
V. sabrd por su propia experiencia mejor que ningin otro la dificultad que
hay en esta parte por la negligencia o infidelidad de nuesiros historiadores™ *°.

% Esta carta estd publicada por F. Ortega en el prélogo a la Historia Antigua de
México, de Mariano Veytia. Estd fechada en Bolonia el 25 de marzo de 1778. Segura-
mente Veytia no la reeibié nunca o murié antes de contestarla.
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En esta misma obra, al referirme precisamente a Veytia hay varias indica-
ciones utiles para la valoracién de las ideas de Clavijero. Y consisten en
que la critica fundamental que hago a Veytia se refiere expresamente a su
concepto de la historia, segin el cual la misién del historiador se reduce
a reproducir las fuentes. ' Este es el caso tipico, y por lo mismo exagerado,
del historiador erudito, que se considera mero copista y ordenador de una
historia ya hecha. Y quién hace la historia? Aqui esta la raiz de la cues-
tién: de hecho, este tipo de historiador confunde lamentablemente las dos
acepciones que, como es sabido, tiene la palabra historia, y que son: a) el
devenir de lo humano, y b) la exposicién y explicacién de ese devenir. La
confusién radica, pues, en que el erudito no considera el término explicacién
y por eso estima que la historia estd hecha, que es solamente el devenir
humano. De ahi que su misién se reduzca a exponerlo fundandose, a ser
posible en los datos de testigos presenciales. Le ocurre lo mismo que a un
fisico que considerara su ciencia como mera descripcién de los fenémenos,
y asi, se pusiera a describir, con todo cuidado, la caida de los cuerpos, por
ejemplo, sin buscar su explicacién. ¢Se concibe un Newton, asi? No. Seria
absurdo; y sin embargo aun hay quienes llaman historiadores a individuos
tan necios como nuestro fisico hipotético.

Este planteamiento de la cuestién nos permite situar mejor a Clavijero y
sefialar la gran significacién que tiene su pensamiento histérico en pleno
siglo XVIII. En las citas precedentes habrd visto el-lector cuan lejos esta
de la monotonia erudita. Y no porque ¢l no hiciera uso de la erudicién;
al contrario: fué quizd el mas brillante erudito de su siglo, por lo menos
en lo que se reficre a historia antigua de México. Pero su mérito consiste
en haber puesto la erudicién en su lugar, que es el de una etapa preparatoria;
nunca definitiva ni valiosa en si misma. Asi, habla de digerir el material de
la historia, y el término no puede, ser mas exacto. Porque los documentos,
y las fuentes en general, no son mas que eso: materiales; y para convertirlos
en historia es preciso someterlos a una operacién que muy bien puede lla-
marse digestién intelectual —sobre todo entre quienes no consideren el simil
ofensivo para el intelecto, pues, sin duda, no faltardn melindrosos que lo
rechacen.

Clavijero, en efecto, elabora cuidadosamente sus materiales: esto se per-
cibe a lo largo de toda su obra. Ahora bien, determinar hasta qué punto con-
sigue el objeto propuesto, es decir, la verdad, es problema aparte cuya so-
lucién la obtendremos en el analisis de la obra misma. Pero sea cual fuere
el resultado obtenido, Clavijero tiene un mérito indiscutible e independiente
de él, y es haber sefialado un método en un tiempo en que eran muy pocos
los que se percataban de su necesidad. Una operacién analoga hizo en la.
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fisica: defender el método experimental contra el argumento de autoridad; y el
valor de esta defensa no queda empanado por el hecho de que Clavijero no
se dedicd nunca a la experimentacién. Del mismo modo, su Historia antigua
de México ha sido superada en casi todos sus aspectos; pero su criterio his-
térico sigue estando mucho mas cerca de la verdad que el de esos eruditos
con pretensiones de historiadores que todavia tienen carta de naturaleza en
el mundo intelectual.

Antes de pasar al estudio puntual de la Historia queda por. dilucidar
la otra cuestién anunciada, a saber: la forma de exposicién en Clavijero.
El, con la clarisima visién que le distingue, se percaté6 plenamente de la
importancia de esto, y asi lo expresa en varias ocasiones. Asi, al resefiar lo-
méritos de su obra, dice que espera sea “agradable a los literatos”, en-
tre otras cosas “‘por la naturalidad en el estilo”. (T. I, p. 26). Naturalidad
considera él mismo que es la mejor condicién de su estilo, y expresamentc -
sefiala que no se ha propuesto ‘‘hermosear la narracién con un estilo bri-
llante y elocuente, con reflexiones filoséficas y politicas y con hechos inven-
tados por el capricho, como —dice— lo hacen no pocos autores de nuestro
decantado siglo; pero a mi, como que soy enemigo jurado de todo engario,
mentira y afectacién, me parece que la verdad es tanto mas hermosa cuanto
estd mas desnuda”. (T. I, p. 27). Entiéndase bien, que no se trata de
defender una forma desalifiada, ni mucho menos. Se pretende simplemente
lograr un estilo sencillo y claro, si bien cuidadoso, con el fin de mostrar
la verdad en su pristina pureza. He aqui sus palabras:

“No he omitido diligencia alguna para la perfeccién de mi obra: he
procurado- la mayor pureza y propiedad en el lenguaje, la mayor exactitud
en la ortografia, la mayor concisién, la mayor claridad, el mejor orden, y
sobre todo, la mayor imparcialidad vy fidelidad en la narracién™ ®*.

En este aspecto, efectivamente, su Historia es inapreciable. No se me
ocurre para ella un elogio mayor y mas breve que decir que logré cuanto se
propuso, porque resulta muy dificil encontrar un libro tan claro y de tan
facil lectura como éste. Clavijero es un verdadero maestro de la exposicién
histérica desde cualquier punto de vista que se le mire.

A partir de este punto nuestra tarea consiste en determinar si Clavijero
realizé su obra en concordancia con las ideas histéricas estudiadas, y en

¥ En la citada carta a Veytia.
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caso afirmativo ver en cuales aspectos existe esta concordancia y en cuales
no. Esto es necesario estudiarlo, porque es proverbial la dificultad de los
autores, en todas las ramas del saber humano, para seguir rigurosamente los
planes que ellos mismos se proponen; los cuales suelen ser magnificos, mien-
tras que la realizacién queda, en la mayor parte de los casos, muy por
debajo. Recuérdese, a manera de ejemplo, el caso eminente de Descartes,
quien, tras de proponerse la duda metddica, se permite aceptar cosas que
eran ya consideradas muy inseguras —y con justicia— antes de él.

Desde luego que Clavijero cumple mucho de lo que se propone, como
ya hemos visto en lo relativo a la exposicién histérica, y la primera con-
firmacién que encontramos, en el terreno de la elaboracién, es la de haber
“leido y examinado con diligencia todo cuanto se ha publicado hasta ahora
sobre la materia, y confrontado las relaciones de los autores, y pesado su
autoridad en las balanzas de la critica”. (T. I, p. 25). Porque lo primero
que sorprende al lector, antes de comenzar la historia, es la “Noticia de
los escritores de la Historia antigua de México”, dividida en tres partes
que comprenden otros tantos siglos: XVI, XVII y XVIII. Advierto al lector
que no se trata de una simple relacién erudita de nombres, titulos, fechas,
ediciones, etc. Estos datos estin consignados, ciertamente; pero ademas —y
esto es lo que verdaderamente importa— al nombre de cada autor sigue
un breve juicio critico que, en su casi espartana concisién, resume sus mas
salientes caracteristicas, segin Clavijero. Lo mismo hace con las colecciones
documentales indigenas que van estudiadas al final de la noticia bajo el
rubro de “Pinturas”.

Esta parte de la obra de Clavijero, independientemente de la gran
utilidad que representa para el que desea orientarse en los estudios de his-
toria antigua de México, tiene para nosotros —ya superada esa utilidad—,
por un lado el mérito indiscutible de ser una forma incipiente de historio-
grafia, v desde luego, la primera labor de este género que se hizo en Nueva
Espafia; por otra parte es un fértil campo de estudio para el justo conoci-
miento del mismo Clavijero, pues se encuentran en él muchas de sus cua-
lidades. De ahi que trate de analizar los aspectos mas destacados de esta
parte de su obra.

“Bernal Diaz del Castillo, soldado conquistador. La Historia verdadera
de la conquista de la Nueva Espania escrita por él, se imprimié en Madrid
el afio de 1632 en un tomo en folio. A pesar de lo imperfecto de sus relacio-
nes y de lo inculto de su lenguaje, es muy apreciada esta historia por la
sencillez y sinceridad del autor, que en toda ella se descubre. El fué testigo
ocular de todo cuanto refiere; pero algunas veces no sabe explicar las cosas
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por razén de su falta de literatura, y algunas veces manifiesta haber olvidado
los hechos, sin duda por haber escrito muchos afios después de la conquista™.

(T. I, pp. 31-32).

El juicio es bastante exacto, ain para nosotros, y naturalmente su mérito
crece al reparar en la época en que se escribi6. Sabido es que el hecho
de haber sido Bernal testigo ocular de lo que relata le ha prestado, y sigue
prestindole, una inmensa autoridad. Es, sin duda, el historiador de la
conquista que goza de mas crédito, pues se le considera el méas veraz. Sélo
en nuestros dias una conciencia tan aguda como la de Ramén Iglesia, ha
podido percatarse —y demostrar claramente— de que Bernal Diaz es parcial,
tanto como un Gémara, que ha corrido una suerte diametralmente opuesta 2.
No obstante lo cual, la gran mayoria de los historiadores contemporaneos
siguen dando su preferencia a Bernal, cosa nada extrafa, pues las ideas nue-
vas necesitan tiempo para sustituir a las tradicionales. Por eso el juicio
de Clavijero se encuentra situado en la corriente predominante y considerada
veridica. En lo que dice de la “falta de literatura” de Bernal tiene toda la
razén aunque la opinién méis comin no vaya de acuerdo con esto. Tén-
gase presente que se ha exagerado mucho respecto de las cualidades litera-
rias del conquistador, sobre todo por influencia manifiesta del romanticismo.
Esto no es restarle mérito: lo tiene enorme si se atiende a-que era Hombre
de guerra, sin estudios; pero considerada la Historia verdadera en si misma
'v prescindiendo de las condiciones de su autor, resulta evidente —y casi
es perogrullesco el ‘decirlo— que sus imperfecciones son multiples, y en este
aspecto, es muy inferior a la de Gémara. Reparese por Uultimo en que
Clavijero alaba la sencillez, aunque critica el desalifio, lo cual concuerda
completamente con su criterio de lo que debe ser la relaciéon histérica.

Veamos ahora el juicio de nuestro autor sobre el historiador que ha
sido tradicionalmente, y sigue siendo, antipolo de Bernal *, es decir, Gémara:

“Francisco Lépez de Gomara. La historia de la Nueva Espafia, for-
mada por este docto espafiol sobre las relaciones que oyé de boca de los
conquistadores y sobre los escritos de los primeros religiosos que se emplea-
ron en la conversion de los mexicanos, impresa en Zaragoza en 1554, estd
bien escrita y es curiosa. El fué el primero que publico las fiestas, los ritos,
las leyes y el modo que los mexicanos tenian de contar el tiempo; pero en

“ Véase Ramén Iglesia.—Cronistas e historiadores de.la conquista de México. Ed.
“El colegio de México”, 1942.

#  Se recordard que el mismo Bernal afirma en su Historia haberse decidido a
escribirla por deshacer los errores y mentiras de otros, sobre todo de Gémara.
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su historia hay errores originados de la poca exactitud de los primeros in-
formes. La traduccién de esta obra al toscano, impresa en Venecia en
1599, tiene tantas erratas, que no puede leerse sin enfado” (T. I, pp. 32-33).

Si algin pero se le puede poner a esta critica, es el de ser incompleta.
Porque todo lo que dice es cierto: la vastisima cultura de Gémara, innegable
y muchas veces olvidada por sus detractores; la excelente calidad literaria
de su historia; la inexactitud de su informacién, y la razén de ella; todo es
exacto. Pero no sefiala Clavijero el aspecto mas discutido de Gémara, a
saber: su apasionamiento por Cortés. Creo, sin embargo, que esto puede
aclararse por una nota que hay al pie de la misma pagina en que se¢ trata
a Gémara, y que dice:

“En la coleccidn de los primeros historiadores de la América hecha por
el sefior Barcia e impresa en Madrid en 1749, se halla la historia de Gémara,
pero faltan en ella algunas expresiones de este autor en orden al cardcter
del conquistador Cortés”.

Asi ¢s en efecto, y las expresiones suprimidas son precisamente las mas
desfavorables al capitin espaiiol, por lo cual se debieron considerar injurio-
sas a su memoria. Lo que me importa hacer notar es que Clavijero se
cuid6 muy bien de explicar esto en una nota, lo cual permite suponer legi-
timamente que atribuia a esas “expresiones” una gran importancia. Ahora
bien, todos los que niegan a Gémara autoridad alguna por su parcialidad en
favor de Cortés resbalan por este analisis —en muchos rasgos nada favo-
rable— que hace de su caracter. Porque para quien lo lea con atencién
se presentard reducida en gran parte esa famosa “parcialidad” **. Por eso es
muy probable que Clavijero, que sin duda percibié esto claramente, no
considerase necesario hacer una indicacién que se ha convertido en prover-
bial, y que es, en gran medida, infundada.

Pero el punto donde mejor muestra Clavijero cuan sano y justo era su
juicio histérico es el debatidisimo de Fray Bartolomé de las Casas:

“Bartolomé de las Casas, famoso dominico espafiol, primer obispo de
Chiapas y muy benemérito de los indios. Los terribles escritos presentados
por este venerable prelado a los reyes Carlos V y Felipe 11 en favor de los

* No quiero decir con esto que Gémara sea imparcial. Sin duda se inclina fa-

vorablemente al conquistador; pero no tanto como para invalidar totalmente su
testimonio, segin pretenden muchos. El analisis completo —y a mi juicio definitivo—
de la cuestidn, se encuentra en la citada obra de Ramén Iglesia.
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indios y contra los espaficles conquistadores, impresos en Sevilla y después
traducidos y reimpresos a competencia, en odio a los espafioles, en varias
lenguas de Europa, contienen algunos puntos de la Historia antigua de los
mexicanos; pero tan alterados vy exagerados, que no puedo descansar sobre
la fe del autor, aunque por otra parte muy respetable. El demasiado fuego
de su celo difundid luz con humo, esto es, lo verdadero mezclado con lo
falso, no porque de intento solicitase engafiar a su rey y a todo el mundo,
pues que sospechar de él tanta maldad, seria hacer injuria a su virtud, re-
conocida vy respetada ain por sus enemigos, sino porque no habiendo pre-
senciado lo que refiere de México, se fié6 demasiado de los informes de
otros, lo que haré ver en algunos lugares de esta historia”. (T. 1, pp. 38-39).

Las Casas es el caso mas tipico del hombre que dice falsedades sin
mentir. Y conste que no se trata de hacer paradojas mas o menos sorpren-
dentes: ese es, condensado en pocas palabras, el juicio mas cominmente
aceptado sobre Las Casas. Porque, prescindiendo de los que hacen de la
historia de México —-de la polémica entre indigenismo e hispanismo— una
batalla politica, no existe —-a lo menos que vo sepa— ningun historiador
que no convenga por un lado, en la grandeza de alma del famoso obispo
de Chiapas, y por otro, en las “terribles” —para usar el adjetivo de Cla-
vijero— exageraciones y falsedades que contienen sus escritos, los cuales tu-
vieron sin duda la inmensa virtud de mejorar considerablemente la condi-
cién del indio; pero a la vez, por desgracia, constituyeron la mas decisiva
aportacién a la tristemente famosa “leyenda negra” sobre Espafa.

No es este, sin embargo, el Gnico mérito de Clavijero en lo que a este
punto se refiere. Hay algo de importancia mucho mas general y que revela
una penetracién agudisima, y ecs lo siguiente:

“Al referir los acontecimientos de la conquista que hicieron los espa-
fioles, me aparto igualmente del panegirico de Solis que de la invectiva
del ilustrisimo sefnior de las Casas, porque no quiero adular a mis nacionales
n1 tampoco calumniarlo”. (T. 1, pp. 27-28).

Y anade en una nota:

“No pretendo hacer creer adulador a Solis ni calumniador al Ilmmo.
Casas, sino solamente quiero decir que lo que escribe Solis, movido del de-
seo de engrandecer a su héroe, y el Ilmo. de las Casas arrebatado del piado-
so celo en favor de los indios, yo no podria escribirlo sin adular o calumniar”.
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A mu entender, bastaria este parrafo, que hoy nos parece tan inofen-
sivo, para dar un lugar importantisimo- a Clavijero en la historiografia de
México. Porque hay en él la afirmacién de un relativismo histérico en
forma que no deja lugar a dudas. En efecto, Clavijero viene a decir que
lo que un hombre puede hacer con entera honradez, cdndicionado por una
determinada circunstancia, no podria hacerlo otro, cuya circunstancia es
distinta sin incurrir en grave falta de inhonestidad. Insisto sobre un aspec-
to que me parece digno de la mejor atencién, y es que si Clavijero se
refiriese a circunstancias que dependen estrictamente y de un modo claro
de la época, como en el citado caso de Gémara, a quien disculpa sus erro-
res por “la inexactitud de los primeros informes”, el parrafo citado ten-
dria menos importancia; pero la cuestién, aunque parecida, es distinta: se
trata aqui de que Solis y Las Casas falsearon la verdad y no por razén de
imposibilidad histérica para hallarla, esto es, no porque algo independiente
de sus voluntades se lo impidiese, sino por motivos personales, dependien-
tes de ellos y de nadie mas. Por lo tanto, lo comtn, y sobre todo en el tiempo
de Clavijero, hubiera sido hacerlos responsables de sus falsedades, apoyan-
dose cn que sélo hay una verdad. Pero nuestro historiador tuvo la intui-
cién genial de que, histéricamente hablando, hay muchas verdades, tantas
como circunstancias histéricas. Esto es, volviendo al caso concreto: la ver-
dad dc Las Casas en cl siglo XVI, es distinta a la verdad de Clavijero en
el XVIIL.

En nuestros dias y en nuestro medio en que el historicismo —sobre todo
el de Dilthey— se ha popularizado extraordinariamente, la idea de la his-
toricidad de la verdad casi se nos aparece afieja. Ha producido en unos po-
cos afios tantos fenémenos —el mdis importante, la crisis general del pen-
samiento, que virtualmente se ha quedado sin verdad— que, si bien es joven
en el tiempo, se nos figura viejisima por sus efectos. Y esto puede desvir-
tuar la novedad que representa esta idea en el siglo XVIII. Es preciso
agudizar la conciencia histérica y percatarse de que entonces era el racio-
nalismo de la Ilustracién lo que privaba en occidente, y que la afirma-
cién de Clavijero equivalia a dar un lugar a lo irracional que todos le
negaban porque era opuesto al espiritu general de la época. Hay que tener
en cuenta, sin embargo, que el siglo XVIII nos ha dado muchas sorpre-
sas y probablemente nos reserva aun mas. Y esto proviene del error de
haber considerado que el espiritu del siglo, en lo méas importante que ha
dado, esta representado por los “filésofos” de Inglaterra, Alemania y, sobre to-
do, Francia. Afirmar semejante cosa no es mas que una parte de la ver-
dad, porque Espafia y Meéxico produjeron valores espirituales que desde
luego estan en centradiccién con lo que suele llamarse la corriente del siglo,
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pero que han tecnido muchisima mas importancia cultural en el decurso
del tiempo que ese racionalismo cerrado, el cual no fue sino un callején
sin salida.. Desgraciadamente, muchos de nuestros historiadores persisten
en investigar ruestra cultura dieciochesca en funcién principalmente de la
francesa y poniéndola siempre como punto de referencia. Asi se habla mu-
cho de su influencia en nuestros pueblos, lo cual ofusca la vista e impide-
fijarla en lo que hay de aportacién original, que es mucho, porque el caso
de Clavijero, con ser importantisimo, no es el Unico, y ya se ha mostrado
bien claramente que en la estética y en el arte, es la nuestra la aportacién
mas original y mas fructifera . Yo creo, pues, que debemos ver a nues-
tro siglo XVIII con todas sus caracteristicas peculiares, valorandolas en si
mismas y no por la relacién mas o menos directa que puedan tener con las de
otras direcciones culturales. Porque asi abandonaremos el error de verlo
como una mala copia o una defectuosa asimilacién de lo ajeno, y estaremos
en situacién de juzgar mas exactamente ¢

Al darse cuenta de la relatividad de la verdad, Clavijero no se dedicé
a elaborar una teorfa. Y es natural: la idea era demasiado nueva y los
tiempos demasiado impropios para que él comprendiera la enorme tras-
cendencia de su descubrimiento. Pero esto no quiere decir que se haya
limitado a constatarla en una nota para olvidarla después; lo cierto es
que una de las categorias histéricas que mas frecuentemente usa Clavi-
jero, aunque sin mencionarla explicitamente, es ésta de la historicidad de
la verdad. De un modo u otro la encontraremos en el sustrato de muchos
de sus juicios, lo cual presta a la Historia antigua de México un enorme valor.

Por el estudio que vengo haciendo de la Noticia de los escritores de la
Historia Antigua de México se habra dado cuenta el lector de que Clavijero
conocid una extensa bibliografia sobre la materia. Pero, como todos los historia-

% En efecto, el arte neocldsico, cuya falta de vitalidad es notoria, se ahogd

bien pronto a si mismo. Por el contrario, la pintura de Goya y las ideas estéticas
de los espafioles Feijéo y Arteaga, y del mexicano Méirquez han producido mucho de lo
mejor que hay en el arte contemporineo, y préicticamente siguen vigentes. Todo lo
anterior podra verlo el curioso, perfectamente fundamentado, en el ensayo de Justino
Fernidndez “Goya contempordneo”, publicado en el nimero 23 de la revista Filosoffa y

Letras, correspondiente a julio-septiembre de 1946.

* FEntiéndase bien que esto no quiere derir que dejemos de considerar las in-

fluencias extrafias, por otra parte innegablés. Lo que propongo es que se consideren
esas influencias en funcién de nuestra cultura, y no al revés, como suele hacerse.
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dores, debié sufrir la influencia de alguno o algunos autores mas intensa-
mente que la de otros. En efecto, asi fue, y de un modo decisivo:

“Sin duda, el mds persistente tema critico es el relativo a la Monar-
quia Indiana, obra del franciscano Juan de Torquemada. Clavijero abando-
na en este punto toda consideracién y dispara contra él sus mds afilados dar-
dos. Es autor “falto de memoria, de critica y de gusto”, en cuya obra el lodo
oculta a las perlas, dificil y pesado de leer, y como remate, al sefialar uno
de sus errores frecuentes, le acusa, con una dureza e ironia poco cristianas,
de “estar agobiado del suefio o distraido con otras ideas” (Disert. II). Sin
embargo, Clavijero es, principalmente, un refundidor de los materiales apor-
tados por Torquemada. Esto explica, quizd, que anotara sus defectos con
mds precisién. Jamds se conocen mejor las limitaciones de una obra que
cuando le debemos una buena parte de nuestros conocimientos” 7.

El juicio de Le Riverend puede ser aceptado, aunque con algunas re-
servas. Porque ya dije antes que hay muchas maneras de decir la verdad,
varias de ellas inexactas, y el parrafo precedente corresponde a una de estas
Gltimas. La inexactitud a que me refiero se habria evitado citando comple-
to el juicio general que Clavijero hace de Torquemada en la “Noticia de
ios escritores de Historia Antigua de México”. Sin duda, Le Riverend no
lo reprodujo por razén de la brevedad de su estudio. Ahi va, pues:

“Juan de Torquemada, franciscano espaniol. La Historia de México
escrita por él con el titulo de Monarquia Indiana, impresa en Madrid por el
ano de 1614 en tres gruesos tomos en folio, y después reimpresa en 1724, es
sin duda la mas completa, con respecto a las antigiiedades mexicanas, de
cuantas hasta ahora se han publicado. El autor residié en México desde su
juventud hasta su muerte, supo muy bien la lengua mexicana, traté a los
mexicanos mas de cincuenta afios, recogié un gran nimero de pinturas anti-
guas, y de excelentes manuscritos, y trabajé en su obra mas de veinte afios;
mas a pesar de su diligencia y tales ventajas, se muestra muchas veces falto
de memoria, de critica y de buen gusto, y en su historia se describen muchac
“groseras contradicciones, principalmente en la cronologia, algunas relaciones
pueriles y una gran copia de crudicién superflua, por lo que se necesita de
mucha paciencia para leerla. Sin embargo, habiendo en ella cosas muy apre-

3 Julio Le Riverend Brusone. La Historia antigua de México del Padre Francisco
Javier Clavijero, en Estudios de Historiografia de la Nueva Espana, por Hugo Diaz-
Thomé y otros. Con una introduccién de Ramén Iglesia. Ed. “El Colegio de Mé-
xico”, 1945. p. 307.
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ciables que en vano se buscarian en otros autores, me vi precisado a hacer
de esta historia lo que Virgilio con la de Ennio, buscar las piedras preciosas
entre el estiércol”. (T. I, pp. 41-2).

De intento he subrayado aquellos pasajes en que Clavijero explica los
méritos de la Menarquia Indiana. En realidad ningtn autor fue tan alabado
por él como Torquemada. Por esta razén creo que las palabras de Le Ri-
verend son inexactas: no basta con decir una parte de la verdad; es preciso
decirla toda, porque la verdad a medias suele parecerse a la mentira. Creo
que en estudios como éste son indispensables las citas frecuentes, por largas
que sean, sin miedo de fatigar al lector, que bien vale la verdad un poco
de cansancio. Por otra parte, Le Riverend exagera al decir que “Clavijero
abandona en este punto toda consideracién”. Pienso que no es asi, por-
que el parrafo transcrito muestra bien claramente que tenia un alto con-
cepto de Torquemada, pese a las criticas, las cuales son, ademads, necesa-
rias. ¢Tendria algin objeto que Clavijero sefialase de continuo los defec-
tos de Solis o de Las Casas, cuando ha dicho desde un principio que no
merecen crédito? Evidentemente no: hacerlo equivaldria a la reiteracién
de un juicio que no la necesita, por ser definitivo. Por el contrario, en el
caso de Torquemada, se han sefialado sumariamente grandes cualidades y
grandes defectos; se ha afladido que de su obra se toma mucho material “que
en vano se buscaria en otros autores”. ¢No es, pues, absolutamente preciso
puntualizar a lo largo de la obra ese juicio? **. Otra cuestién es si las
criticas de Clavijero son justas o no, aunque no creo que esto sea problema
para cualquiera que haya leido la Monarquia Indiana, porque ello las con-
firma totalmente. Que Torquemada es autor “falto de memoria, de critica
y buen gusto”, que “en su historia se descubren muchas groseras contradic-
ciones, principalmente en la cronologia, algunas relaciones pueriles y una
gran copia de erudicién superflua, por lo que se necesita de mucha paciencia
para leerla”, es algo que salta a la vista, y la prueba es que dificilmente se
encontrard autor que no sostenga respecto a él aproximadamente lo mismo
que Clavijero. Este, sin embargo, produce la impresién de tener alguna espe-
cial antipatia hacia Torquemada, porque su natural apasionado lo hace mor-
daz, y hasta caustico, cuando critica. Hay ademas otra razén que muy
agudamente ha sefialado Le Riverend: “Clavijero es, principalmente, un

% Tengo un ejemplo bien préximo: y es que todo cuanto estoy escribiendo con
respecto a la conclusién de Le Riverend, seria inftil si desde un principio la hubiese
aceptado o negado sin reservas; pero, puesto que la he admitido en parte, me veo

en la necesidad de analizarla, a fin de explicar qué es, a mi parecer, lo verdadero y
lo falso que hay en ella.
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refundidor de los materiales aportados por Torquemada. Esto explica, quizd,
que anotara sus defectos con mas precision. Jamas se conocen mejor las
limitaciones de una obra que cuando le debemos una buena parte de nues-
tros conocimientos”.

No es esta una opinién gratuita. Su autor ha estudiado cuidadosamente
el tema. Nada mejor, pues, que transcribir sus propias palabras:

“Alli donde Torquemada pone un discurso, también lo incluye Clavi-
jero, sélo que hermoseado, desbastado. El discurso que los acolhuas dirigen
a Xdlotl es un buen ejemplo de esto, aunque parece conservar en la Mo-
narquia Indiana su forma mds pura. Son multiples las coincidencias. La
descripcion de las fiestas celebradas en Tenayuca con ocasién del matrimo-
nio de las hijas de Xdlotl es idéntica en ambas obras: duraron sesenta dias,
hubo tanto espectador que la ciudad no basté a alojarlos, en los combates
de fieras y en las carreras se destacé por su destreza Nopaltzin. ITgual relato
se halla en ellas respecto de la conjuracion contra Xdlotl y el episodio de
la inundacién del jardin en que éste acostumbraba a reposar, y, por la mis-
ma causa, segun ambos autores, parece frustrarse la venganza del monarca.

“Algunos comentarios de primera importancia son iguales. Por ejem-
plo cuando a una atribuyen el origen de las discusiones ocurridas entre los
chichimecas al aumento de la poblacién y de la cultura. Acerca de la cons-
titucion de la monarquia tlaltelolca coinciden atribuyéndola a la imitacidn,
al par que dan por origen de la tenochca la necesidad de defenderse. Cuan-
do los tenochcas piden a Tezozémoc una de sus hijas para casarla con su
rey, la coincidencia se observa hasta en el comentario que les sugieren las
expresiones de cortesia y los calificativos que emplean los indigenas. El
episodio de la amistad de Maxtlaton vy Huitzilihuitl se corresponde en un to-
do, hasta en la observacion de que aquél y Ayaucihuatl, esposa de Huitzili-
huitl, debieron ser de diferente madre vy, por ello, aunque hermanos, capa-
ces de casarse segun las costumbres tepanecas. Ambos sefalan la cohfusién
de algunos autores respecto de la muerte de Acolnahuacatl, hijo de Huitz-
lihuitl” *°.

Como se ve, la dependencia de Clavijero con respecto a Torquemada
es indudable. Pero nuevamente tengo que poner un reparo a Le Riverend;
no de mucha importancia porque pienso que su error es de exposicién y
no de criterio. Se trata de lo siguiente:

39

Le Riverend, op. cit., pp. 310-311.
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“Cuando surgen diferencias entre ambos, ello se debe a que una opi-
nién de Torquertada sugiere otra a Clavijero” *°

No siempre. Esto es lo que se le olvidé anadir, y por ello el parrafo
transcrito da al lector la impresién de que Clavijero nada aporta a su
historia si no es el criterio para refundir, ordenar y exponer lo que ya habia
dicho Torquemada. Pero la verdad completa es que si “las coincidencias
son multiples” no lo son menos las divergencias. El mismo Le Riverend lo
reconoce implicitamente, y por eso creo que su error consiste simplemente
en no haberlo constatado. En efecto, afirma que “el més persistente tema
critico, es el relativo a la Monarquia Indiana”, y més adelante que Clavi-
jero anota sus defectos con precisién: por lo tanto la consecuencia inmedia-
ta es que hay divergencias, y en gran profusién.

Visto lo anterior, mis conclusiones al respecto son las siguientes:

a) Clavijero toma de Torquemada gran parte de su material informa-
tivo, y lo sigue ademas en muchos de sus juicios y comentarios.

b) Hay sin embargo entre ambos autores tantas diferencias que muy
bien pueden equipararse a las coincidencias.

c) Clavijero es muy superior como historiador a Torquemada. El mé-
rito de este ultimo consiste casi exclusivamente en la enorme cantidad dc
informacién acumulada, pues en todo lo deméas padece los gravisimos defec-
tos que el mismo Clavijero le sefiala. Por lo tanto el trabajo de refundir
la Monarquia Indiana para obtener una obra tan llena de excelencias como
la Historia antigua de México es practicamente tan grande y tan meritoria
—desde un punto de vista histérico y no erudito— como reunir los materia-
les por si mismo.

d) Era natural que Clavijero recurriese a la Monarquia Indiana, por-
que las circunstancias en que se hallaba le impedian el acceso a muchas
fuentes de primera mano que estaban en México.

“No hago agqui mencion de aquellos cutores que escribieron de las an-
tigiiedades de Michoacdn, de Yucatdn, de Guatemala y del Nuevo México,
porque aunque en el dia muchos crean que estas provincias se comprenden
en México, no pertenecian al imperio Mexicano cuya historia escribo. Hago
mencién de los autores del reino de Colhuacdn y de la Repiiblica de Tlaxca-
la, porque sus acontecimientos tienen por lo comin conexion con los de los

mexicanos” (T. I, pp. 45-46).

9

Op. cit., p. 311.
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Queda, pues, claramente delimitado el campo que abarca la Historia
antigua de México, esto es, la del imperio mexicano o azteca y las de Col-
huacan y Tlaxcala, pero sélo en cuanto estin relacionadas con la prime-
ra. No pretende Clavijero, por lo tanto, ocuparse de todos los pueblos que
ocupaban el extenso territorio de Nueva Espafia antes de llegar los espa-
fioles. El intento hubiera sido en *verdad desorbitado, y atin lo es, en mu-
chos aspectos, .hoy dia. .Sélo un autor tan inconsciente como Veytia pudo
empefarse en tamafia empresa, obteniendo, claro esti, resultados practi-
camente nulos, pues atn en el estudio del imperio mexicano, que era s6lo
una parte de su obra, no alcanzd, con mucho, la informacién de Clavijero.

Este, por lo demas, adopta desde un principio una posicién mucho
mas juiciosa, que se nota en multitud de detalles. Uno ilustrativo, que
nos permite establecer el contraste con Veytia, es el significado de la pala-
bra Andhuac. Mientras que éste afirma que los indigenas llamaban asi a
las tierras que se. extienden entre el Atlantico y el Pacifico, desde Guate-
mala hasta los confines nérdices del Continente, Clavijero dice:

“El nombre de Andhuac que segin su etimologia se dié al principio
a sélo el Valle de México, por estar situadas sus principales poblaciones en
la ribera de dos lagos, se extendid después a significar casi todo el espacio
de tierra que hoy es conocido con el nombre de Nueva Espafia”. (T. 1. p. 57).

Como se ve, Clavijero no atribuye a los primeros pobladores indigenas
el conocimiento de tan vastas extensiones; pero afirma que, posteriormente:
-—es decir, al formarse el gran imperio azteca— se aplicé a otras regiones,,
lo cual, histéricamente, es muy légico, dado que las conquistas de los mexi-
cancs les dieron el conocimiento geografico de estas tierras.

El principio de la Historia antigua de México no presenta caracteres
de originalidad. Es el mismo enlace que encontramos en otros autores (véase
Veytia), entre la historia sagrada y la de los hombres que poblaron estas
regiones:

“La historia de la primitwa poblacion de Andhuac es tan obscura y
estd alterada con tantas fabulas (como la de los demds pueblos del mundo)
que es imposible atinar con la verdad. Es cierto e indubitable, asi por el
venerable testimonio de los Libros Santos, como por la constante y universal
tradicién de aquellos pueblos, que los primeros pobladores de Andhuac des-
cendian de aquellos pocos hombres que salvé del Diluvio Universal la Pro-
videncia, para conservar la estecie humana sobre la haz de la tierra. Tam-
poco puede dudarse que las naciones que antiguamente poblaron aquella

H. M.—4
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tierra, pasaron a ella de otros paises mds septentrionales, en que muchos
afios o siglos antes se habian establecido sus mayores. En estos dos puntos
estdn acordes los historiadores toltecas, chichimecas, acolhtias, mexicanos y
glaxcaltecas; pero ni sabemos quiénes fueron los primeros pobladores, ni el
tiempo en que pasaron, ni los sucesos de su transmigracion y de sus primeros

establecimientos”. (T. 1., pp. 173-174).

Va dicho en otro lugar de este libro que ese origen religioso de los pueblos
de América —como de todos los demés— es tema de la época, no imputable,
por ende, a ningtn historiador en particular. Era aquel un tiempo en que
los libros santos constituian la autoridad méxima. A los historiadores caté-
licos no se les ocurrib, pues, ponerlos en tela de juicio. Repéarese, ademas,
que al atribuir a los indios un origen divino, comun con los demas pueblos
de la tierra, se les equiparaba automaticamente a ellos, ya que se les con-
feria la misma dignidad humana. Si los espafioles jamas consideraron in-
ferior al indio como tal, es porque se sentian iguales a él ante su Dios, y
esta era la igualdad suprema, frente a la cual todas las diferencias que pu-
diese haber entre conquistadores y conquistados eran caducas, transitorias,
temporales, al par que la igualdad era eterna. Tal vez, en el caso concreto
‘de Clavijero, uno de cuvos mdis caros objetivos fué la dignificacién del
indio, haya influido esto directamente para hacerle ver en las historias de los
antiguos mexicanos la confirmacién de ese origen divino afirmado por las
Escrituras. No tendria nada de extrafio que asi fuera, y por otra parte, se tra-
taba de un excelente medio para obtener lo que Clavijero se proponia: porque
no hay verdadero cristiano racista, y s6lo en nuestros dias, un ateismo esencial *!
con pretensiones cristianas, ha producido un criminal desprecio al indio —por
el sélo hecho de serlo— y, a la vez, una cinica negacién del verdadero es-
piritu de Cristo. Esto, desgraciadamente, lo hay en todas partes, y no son
los indios las Unicas victimas.

Por lo que respecta al problema de cémo y cuando llegaron a América
sus primeros pobladores, es digno de especial mencién que fué Clavijero
el primero en estudiarlo sobre bases cientificas, pues aunque las ideas reli-
giosas ejercieron en ¢l gran influencia, no por eso dejé de aportar todo su
enorme talento para la solucién racional de la cuestién. Por eso, en la
Disertacién II que es la que dedica a tratar el tema, encontramos una cu-

. Claro estd que el ateismo no implica racismo: De hecho, muchos de los més

ardientes defensores del indio en nuestros dias son ateos. Me refiero, pues, a los
que, con una hipocresia incalificable disfrazan sus crimenes contra el hombre procla-
mando que siguen a aquel que dijo: “Ama a tu préjimo como a ti mismo”.
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riosa combinacién de razones cientificas y afirmaciones religiosas, segin
puede verse en el ejemplo que sigue:

“Yo ciertamente no dudo que la poblacion de la América sea antiqui-
sima y mucho mds de lo que parece a los autores europeos: 19—Porque a los
americanos faltaban ciertas artes e invenciones, como por ejemplo, la de
servirse de la cera o aceite fara alumbrarse, las cuales siendo por una parte
antiquisimas en la Asia y la Europa, son por otra parte utilisimas, por no decir
necesarias, y una vez aprendidas, no se dejan jamds. 2°—Porque las nacio-
nes cultas del Nuevo Mundo, y particularmente la del reino de México,
conservaban en sus tradiciones y en sus pinturas la memoria de la creacién
del mundo, del diluvio, de la construccion de la torre de Babel, de la
confusién de las lenguas y de la dispersion de las gentes, como hemos dicho
en la Historia y testifican los autores arriba dichos, aunque alterada con
algunas fdbulas, y no tenian ninguna noticia de los sucesos acaecidos después
en Asia, Africa ni Europa, sin embargo de que muchos de ellos fuesen
tan grandes vy tan notables, que no podian fdcilmente borrarse de su memo-
ria. 3%—Porque ni entre los americanos habia noticia alguna de los pueblos
del antiguo continente, ni enire éstos se ha enconirado vestigio alguno del
trdnsito hecho por aquellas naciones al Nuevo Mundo. Estas razones hacen,
cuando no cierta, st muy verosimil nuestra opinién”. (T. IV, pp. 21-22).

Resulta imposible analizar lo mucho de excelente que hay en esta di-
sertacién. Baste el parrafo transcrito para que el lector se de cuenta de
que, si bien la influencia religiosa es grande, no lo es tanto como para im-
pedir que el espiritu cientifico de Clavijero actiie en forma notable. La prueba
mas concluyente de que es asi la constituye el hecho de que; aun siendo la
primera vez que se afrontaba el problema en forma seria, fundindose en
poquisimos datos ** se hayan obtenido conclusiones que atn hoy siguen en
pie, esto es, quc los primeros pobladores del Nuevo Mundo procedian de
Asia, y pasaron por el Norte y por tierras desaparecidas cerca de Brasil.

Otro de los temas del tiempo que Clavijero acepta también es el de los
gigantes. No me ocupo de ello aqui porque va estudiado.en este mismo
volumen al tratar de Mariano Veytia.

Pero no se piense que Clavijero es un historiador crédulo; por el con-
trario, su aguda critica es patente en toda su obra. Es mds, niega con fre-
cuencia cosas que todds los demds autores aceptaban tradicionalmente,
desde el siglo XVI. El hecho de que al principio de su historia defiera a las

“ La arqueologia, en efecto, nada habia aportado adn.
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opiniones comunes del tiempo es algo que no invalida esta afirmacién. Por-
que para cualquiera que esté avezado en la lectura de los historiadores del
pasado, no constituira Clavijero una excepcién en lo relativo a estas expli-
caciones ahistéricas. En efecto, es ley universal, tanto en la historia como
en cualquier otra ciencia, que cuando el investigador carece de datos, ex-
plique los fenémenos en forma mas o menos gratuita, con las ideas mas
caras al tiempo. A esto no escapan ni los més positivistas. Para que se vea
claro cémo en Clavijero coexisten el espiritu cientifico y las “explicaciones”
religiosas, ahi van algunos ejemplos de critica:

“Los buenos historiadores del siglo XVI vy los que después los han co-
piado, suponen como indubitable el trato continuo vy familiar del demonio
con todas las naciones iddlatras del Nuevo Mundo, y apenas refieren suceso
alguno en que no le hagan entrar como autor principal. Pero aunque es
cierto qﬂe la malignidad de esos espiritus se esfuerza a hacer cuanto mal
puede a los hombres, y que algunas veces se les han representado en forma
visible para seducirlos, especialmente a aquellos que ain no han entrado
por la regeneracion en el gremio de la Iglesia, pero ni es creible que esas
representaciones fuesen tan frecuentes, ni su comercio tan franco con aquellas
naciones, como suponen los historiadores; porque Dios, que vela con amorosa
providencia sobre sus criaturas, no permite a aquellos capitales enemigos
del’ género humano, tanta libertad para dafiar. Por tanto mo extraiien los
lectores que hubieren leido algunos sucesos de esta Historia en otros auto-
ves, que no me conforme en este punto con su credulidad. No debo creer
que intervino el demonio en algin suceso por el testimonio de algunos
historiadores mexicanos, a quienes las ideas supersticiosas de que estaba
poseido su espiritu, o la supercheria de los sacerdotes, que es comun en
las naciones iddlatras, pudo fdcilmente inducir a error”. (T. I, p. 220).

Naturalmente, la fe de Clavijero no le permite usar de otros argu-
mentos mas decisivos para reducir al minimo esa constante intervenciéon de
lo sobrenatural en la historia. Veamos otro ejemplo:

“Varios escritores de aquel reino han tenido por cierto que algunos
siglos antes de la llegada de los espafioles se habia ya predicado el Evange-
lio en la América. Los motivos que tuvieron para esta creencia fueron varias
cruces que en diversos tiempos v lugares se hallaron, que parecen labradas
antes de los espanioles. El ayuno de 40 dias que observaban varios pueblos
de aquel Nuevo Mundo, los vaticinios que tenian del futuro arribo de
gente extrafia y barbada y las huellas humanas estampadas en algunas pie-
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dras que se creen ser del Apdstol Sto. Tomds. Yo no he podido jamds
asentir a estos autores; pero el examen de sus fundamentos, especialmente
en lo que mira a las cruces, exigé otra obra muy diversa de la que ahora

escribimos”. (T. 1, pp. 75-76-77).

Y anade en una nota:

“Asi como se hallaron huellas humanas estampadas o por mejor decir,
esculpidas en piedras, se hallaron también huellas de animales, sin poderse
averiguar el fin que tuvieron los que se tomaron el trabajo de esculpirlas.
En el camino de Valladolid de Michuacdn -para la Nueva Galicia, hay a
una vy otra parte del camino dos grandes pefiascos, en cuya cima se ven es-
culpidas, segin oi decir, unas huellas que parecen de pies de aves grandes.
El vulgo cree que sén vestigios que dejé impresos el demonio saltando de
un peniasco a otro; y asi llaman a aquel lugar el salto del diablo. No de
olra suerte piensa el vulgo que aquellas otras huellas son de Sto. Tomds,
solamente porque ignora su origen”.

Clavijero estd, pues, bien prevenido contra la credulidad de la igno-
rancia. Cierto que en los comienzos de su Historia hace afirmaciones que
sélo tienen como base una creencia; pero esa creencia es obligada por su
religién: alli csta la para €l indiscutible autoridad de las Escrituras. En
cambio, en lo relativo a Quetzalcoatl, por muy inexplicables que sean los
hechos, no existe texto religioso alguno que le haga creer en que se trataba
de Sto. Tomas, y por ecso, su espiritu cientifico, actuando libremente, no
acepta esa explicacién.

La obra de Clavijero entra de lleno en la corriente historiografica
indigenista. Nadie como €l sinti6 al indio en toda su autenticidad humana,
porque no sélo amé en ¢l las cualidades, sino que también lo amé por sus
defectos. Pero ¢l indigenismo de Clavijero adquiere en nuestros dias una
significacién enorme. Es algo mucho més grande, méis comprensivo, mas
generador que el ansia de ayudar al oprimido. En nuestros dias suele consi-
derarse el ‘término indigenismo en un sentido polémico: por oposicién al
hispanismo. Se ha dicho muchas veces, vy es cierto, que cada una de estas
dos tendencias, en si misma, es infecunda. Y no porque representen en cierto
modo la negacién de la fraternidad humana, o por cualquier otro motivo de
indole moral; la razén de ello no depende de la voluntad de nadie: es algo
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que se impone con la fuerza de los hechos. Se trata en efecto de la realidad
misma de México: un pais en el que coexisten el espafiol, el indio y el
mestizo, con todas las implicaciones culturales que esto tiene. Este hecho
indudable basta para demostrar bien claramente que la tnica corriente fe-
cunda entre las tres posibles es la que preccniza el mestizaje; las otras dos
son evidentemente parciales, mientras que ésta las retne y las completa.
Por otra parte, la historia nos muestra que el choque entre dos culturas
nada’ significa si se queda en eso, en choque. Pero cuando esas culturas se
integran, forman algo nuevo, inédito, creador de la historia. Quizi la
grandeza de Clavijero radica en haber tenido la insélita clarividencia de ver
esto en un siglo v en las circunstancias propias para cegar la vista mas aguda.
El, el desterrado, el que por orden de un rey absoluto que gobierna México
sin derecho a ello, es expulsado de su patria y sufre todas las penalidades
del destierro; el que vié a los indios, a sus queridos indios, sometidos al
conquistador espafiol; él, es también hispanista. El momento histérico que
vive no le nubla la vista: ve mucho mas alla, al porvenir. Y en su obra ese
porvenir estd trazado con la firmeza que sblo posee la verdad.

Después de leer los dos primeros volumenes de la Historia antigua de
México prefiados de acendrado indigenismo, sorprende encontrar en el ter-
cero una comprensién en verdad extraordinaria para los conquistadores espa-
noles. Habituados como estamos a que el indigenista sélo encuentre sordidez
en la conquista, y a que el hispanista vea s6lo valores negativos en el Mé-
xico prehispanico, no podemos menos de dar un altisimo valor al hombre
que, hace casi dos siglos, encontré lo bueno en ambas partes y trabajé por
su integracién. Ya al hablar de Cortés, el personaje discutido por excelencia,
aparece esta amplitud de criterio:

“Era hombre de buen entendimiento, de singular valor y destreza en
todo género de armas, de genio fecundo en arbitrios para llevar al cabo sus
ideas, de una rara habilidad para hacerse obedecer y respetar ain de sus
iguales. Era magndnimo en sus designios.y acciones, cauto en su conducta,
constante en sus empresas, medido en sus palabras y sufrido en las adver-
sidades. Su celo de la religidn no era inferior a la inviolable fidelidad que
guardd a su soberano; pero el esplendor de estas y otras buenas cualidades
que lo elevaron a la clase de los héroes, se amortigud con algunas acciones
indignas de la grandeza de su alma. Su amor desordenado al bello sexo lo
empeiié en varias ilicitas alianzas y le ocasiond en su juventud gravisimas
desazones; su empeiio u obstinacion en llevar adelante sus empresas, y el
temor de no menoscabar su fortuna, le hicieron faltar algunas veces a la
gratitud y a la humanidad. Mas, ;qué conquistador formado en la escuela
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del mundo ha poseido jamds el heroismo sin graves defectos? Era Cortés
de buena estatura, de cuerpo bien proporcionado, dgil y robusto, de pecho
levantado, de barba negra y rala y de ojos halagiiefios. Tal es el retrato
que nos hacen del famoso conquistador de México los primeros historiadores
que le conocieron”. (T. 111, p. 12).

Los capitanes de Cortés son también juzgados con entera severidad:

“Alvarado era un mozo bien hecho y muy dgil, rubio, agraciado, popu-
lar, alegre v amigo de galas y de pasatiempos, codicioso del oro que nece-
sitaba para ostentar grandeza ', segin lo pintan algunos historiadores, poco
escrupuloso en los medios de adquirirlo; inhumano y violento en algunas
de sus conquistas. Olid era membrudo, de voz muy gruesa y de genio som-
brio v doblado. Uno y otro sirvieron bien a Cortés en la guerra de México;
pero ambos le fueron después ingratos y ambos tuvieron un fin trdgico:
Alvarado murié despeniado de un caballo en la Nueva Galicia, y Olid dego-
llado en la plaza de Naco en Honduras”. (T. 111, p. 13).

Basten los ejemplos transcritos por lo que se refiere a los espafioles.
Veamos ahora los juicios acerca de los indios:
“...no reconozco en mi cosa alguna que pueda preocuparme en favor
o en contra de ellos. Ni la razén de compatriota inclina mi discernimiento
en su favor, ni el amor de mi nacidn o el celo del honor de mis nacionales me
empenia a condenarlos; y asi diré franca vy sinceramente lo bueno y lo
malo que en ellos he reconocido. Son los mexicanos de estatura regular,
de la cual se desvian mds frecuentemente por exceso que por defecto; de
buenas carnes y de una justa proporcién en todos sus miembros; de frente
angosta, de ojos negros y de una dentadura igual, firme, blanca y tersa; sus
cabellos tupidos, gruesos vy lisos; de poca barba y rala y de ningin pelo
(por lo comiun) en aquellas partes del cuerpo que no recata el pudor. El
color de su piel es ordinariamente castafio claro. No creo que se hallard
nacion alguna en que sean mds raros los contrahechos. Un mexicano cor-
covado, un estevado, un bizco, se puede mirar como un fenémeno. Su color,
su poca barba y sus gruesos cabellos, se equilibran de tal suerte con la
regularidad y proporcién de sus miembros, que tienen un justo medio entre
la hermosura v la deformidad; su semblante ni atrae ni ofende; pero en
las jovenes del otro sexo se ven muchas blancas y de singular belleza, a la
cual dan mayor realce la dulzura de su voz, la suavidad de su genio y la
natural modestia de su semblante”. (T. I, p. 167).
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“Son y han sido siempre muy sobrios en la comida; pero es vehemente
su inclinacién a los licores espirituosos. En otro tiempo la severidad de las
leyes los contenia en su beber; hoy la abundancia de semejantes licores y la
impunidad de la embriaguez los han puesto en tal estado, que la mitad de
la nacion no acaba el dia en su juicio; y esta es sin duda la principal causa
del estrago que hacen en ellos las enfermedades epidémicas; a lo cual se
allega la miseria en que viven, mds expuestos que otro alguno a recibir las
malignas impresiones, vy una vez recibidas, mds destituidos de los medios
para corregirlas. Sus almas son en lo radical como las de los demds hombres,
v estdn dotados de las mismas facultades. Jamds han hecho menos honor
a su razén los europeos, que cuando dudaron de la racionalidad de los
americanos. La policia que vieron los espaiioles en México, muy superior
a la que hallaron los fenicios y cartagineses en nuestra Espafia, y los romanos
en las Galias y en la Gran Bretafia, debia bastar para que jamds se excitare
semejante duda en un entendimiento humano, si no hubieran contribuido
a promoverla ciertos intereses injuriosos a la humanidad. Sus entendimientos
son capaces de todas las ciencias, como lo ha demostrado la experiencia”

(T. 1, pp. 167-168).

“Muchos concediendo a los mexicanos una grande habilidad para la
imitacion, se la niegan para la invencion. Error vulgar que se ve desmentido
por la historia antigua de la nacidn. Su voluntad es sensible a las pasiones,
pero éstas no obran en. sus almas con aquel ‘impetu y furor que. en otras.
No se ver regularmente en los mexicanos aquellos transportes de ira, ni aque-
llos frenesies del amor que son tan frecuentes en otras naciones...”. “Son
muy sufridos en las injurias y trabajos, y muy agradecidos a cualquier
beneficio, .cuande la continua experiencia de tantos males no les hace temer
algin dafio de la mano benéfica. Pero algunos poco reflexivos, confundiendo,

el sufrimiento con la indolencia y la desconfianza con la ingratitud, dicen

. ya como por proverbio, que el indio ni siente agravio ni agradece beneficio.

Esta habitual desconfianze en que viven, los induce. frecuentemente a la
mendacidad y a la perfidia, y generalmente hablando, la buena fe no ha
tenido entre ellos toda la estimacién que debiera. Son por su naturaleza
serios, taciturnos y severos, y mds celosos del castigo de los delitos, que del
premio de las virtudes. El desinterés y la liberalidad son de-los principales
atributos .de su cardcter.. El oro no tiene para ellos todos los atractivos que
tiene para otros. Dan sin dificutad lo que adquieren con sumo trabajo. Su
desinterés y su . poco amor a los espaiioles les hace yehusar el trabajo a
que éstos los obligan, vy ésta es la decantada pereza de los americanos. Sin
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embargo, no hay gente en aquel reino que trabaje mds ni cuyo trabajo sea
mds itil y mds necesario”. (T. I, pp. 168-170)."

“Por lo demds no puede dudarse que los mexicanos presentes no son
en todo semejantes a los antiguos, como no son semejantes los griegos mo-
dernos a los que existieron en tiempos de Platén y de Pericles. La cons-
titucion politica y religion de un Estado, tiene demasiado influjo en los
danimos de una nacion. En las almas de los antiguos mexicanos habia ,mds
fuego, y hacian mayor impresion las ideas de honor. Eran mds intrépidos,
mds dgiles, mds industriosos y mds activos, pero mds supersticiosos y mds
inhumanos”. (T. 1, pp. 171-172).

Sin duda esto Gltimo era tema de preocupacién para Clavijero, porque
también dice de los indios que “se avanzan con intrepidez a todos los
peligros que les amenazan de parte de las causas naturales; pero basta a
intimidarlos el cefio de un espafiol”. (T. I, p. 170).

A mi modo de ver, cstas paginas bastan por si solas para fundar la
gloria de un hombre. Hay en ellas tal penetracién que, en ocasiones parecen
redactadas por un psicélogo contemporaneo. Clavijero comprendié muy
bien el problema del indio; ahi estd, para quien lo dude, sefialado en sus
rasgos fundamentales: sometimiento secular al pueblo conquistador, pobreza,
y todas las consecuencias de ello: pusilanimidad, pereza, desconfianza, etc.
Pero él tenia fe en el indio, y no en forma mas o menos gratuita, sino fun-
dandose en algo que s6lo él supo ver en su tiempo y que hoy sabemos cierto:
que el sujeto de la historia es histérico; que no sélo cambian las circuns-
tancias, sino que, con ellas, cambia también el hombre. Bien claro esta
esto en el parrafo final de los que he citado. Por todo ello Clavijero jamas
condené al indio como lo hizo una superficialidad criminal, ni tampoco
lo defendié buscando para él atenuantes, como se hace con un reo de cuya
‘culpabilidad se estd convencido. El senalé, como promete, cualidades y
defectos, a sabiendas de que el indigena tenia un aliado poderoso —acaso el
mas poderoso—- para forjar la patria mexicana: el tiempo. Si, el historiador
Clavijero sabia de las mudanzas que el tiempo trae para los hombres; sabia
mas: que el tiempo histérico, humano, es cambio. De ahi que para él la
historia no haya sido fuente de erudicién, de saber pegadizo; ni tampoco
un instrumento para destruir las barbaridades de Paw y secuaces: éstos, a
pesar de todo, eran objetos secundarios, porque €l la veia como fuente de
ensefianza viva, como revelacién del secreto del porvenir de su patria. No se
crea que buscé el ejemplo, en el sentido de Tito Livio y de otros histo-
riadores; no le preocupaban las normas morales o de otra indole; sino reali-
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dades, hechos que pudieran servir de base para una planificacién racional
del futuro de México. Quienes en la actualidad tienen este noble propdsito
—y afortunadamente son muchos de los mejores— hallaran en Clavijero
al primero y maés ilustre de sus predecesores.

“No hay duda de que hubiera sido mds acertada la politica de los es-
pafioles si en vez de llevar mujeres de Europa y esclavos de la Africa, se
hubieran enlazado con las mismas casas americanas, hasta hacer de todas
una sola e individua nacion. Haria aqui una demostracion de las incom-
parables ventajas que de semejante alianza hubieran resultado al reino de
México y a toda la monarquia, y de los dafios que de lo contrario se han
originado, si el cardcter de esta obra me lo permitiera”. (T. 11, pp. 225-226).

Creo superfluo el comentario. Sélo cabe decir que es Clavijero la pri-
mera gran conciencia americana y el, mayor historiador de cuantos ha dado
esta tierra que tanto amé y que hoy le rinde el mejor homenaje formando
la nueva patria como ¢l la sofé.
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Tomadas de las que publicé el Sr. Jesis Romero Flores en el tomo I
de los Anales del Instituto Nacional de Antropologia e Historia. México, 1945.

2019. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histdricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/012/historiadores_mexicanos.html



INSTITUTO
DE INVESTIGACIONES

. HISTORICAS

2019. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/012/historiadores_mexicanos.html



INSTITUTO
DE INVESTIGACIONES

HISTORICAS

Mex< y Abril 23 de 1748.

Mi am™ H. Francisco Xavier Clavijero.
PX

Mucho se ha dejado, mi1 am™ H. apoderar de la melancolia, y de las
astucias del Demonio, a que lo veo tan sugeto, y rendido: y aun por esso
se le rinde y sugeta, porque no conoce, que es el Demonio el que le per-
sigue, y tira con todos sus poderios a que pierda el incomparable bien de
la vocacién religiosa, y con ella la salvaciéon eterna: pero Ds que tan clara-
mente, y tan repetidas vezcs le inspiro la entrada a la Religién quiere que
enella se salve, y no sabemos, si querra esso mismo si volviendole mi He
con desacato, y descortesia las espaldas a su Magestad sigue las sugestiones del
enemigo comun v no las divinas inspiraciones. Todas las cosas a los prin-
cipios se hazen dificultosas, y si a mi amantissimo se le haze insoportable
la vida de la religién. es porque esta a los principios, y porque la toma con
tedio, y no procura venzerse. Venzase, y aun hagase violencia, porque el
Reino de los Cielos padece violencia, y los que se le hazen son los que entran
en el, como nos lo dice Christo. No ha mucho que a otro saco el Demonio
de la Religién por tristezas semejantes a las suyas, pensando hallar gusto
en el siglo: y lo experimenta tan al contrario, quc esta pretendiendo con
muchas ansias volver, pero no volvera, por diligencias que haga. No se dege,
mi am™, dominar de la tentacién; resuclvase a que esto ha de ser, que
esto le conviene que lo que mucho vale mucho cuesta, proceda con mucha
claridad manifestando al P* Espiritual toda su conciencia, determinesse a
que ha de estar hai sin hablar palabra sobre estos seis meses; haciendole a
Ds este obscquio, y al cabo de essos vera las cosas con distinto color. A bien
que yo he ir a la visita, y entre tanto no me habla mas palabra, sino vivir
mui obediente y mui ajustado a la obediencia. Encomiendeme a Nro Sr,
~a quien pido me gf* a mi am™ m* a®. México, y Abril 29 de 17438.

Provincial S¥° de mi am™° Jhs.
Andres Xav® Garcia.

Al reverso: A mi He Fran® Xavier Clavijero de la Comp?* de Jhs.
Tepotzotlan.
P. Prov.
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Mi amme pe¢ Franc Xavier Clavigero.
PXU

Son va tantas las quexas, que tengo de su falta de aplicacién devida
a los ministerios, de su desamor y desafecto a los indios, de su voluntarioso
modo de proceder como de quien ha sacudido enteramente el yugo de la
obediencia, respondiendo con un no quiero a lo que se le encarga como ayer
sucedib, o por lo menos esa respuesta se le dié al Superior: que a la verdad
no se que camino tomar para q¢ V. R? se componga, y contenga en su deber.
Mudanza de lugar es poco remedio, y ninguna satisfaccién a la vida, y
exemplo que V. R. ha dado, abstrayéndose casi todo del tnico de los que
viven en esse Colegio, y entregandose a otros cuidados, y estudios, q¢ le
embargan y hase dessabrido el trato con essa gente.

Pero lo que yo no alcanzo espero que me sugiera VR?, a quien pregunto:
Quid, tibi vis falian. Por que asseguro a VR2 Y{ue me ha dado mui malos
ratos aca en mi interior y que apenas se me ofrece cosa de mas cuidado,
que VR2 que esé calificado por punto menos que incorregible, y creo no sin
razdn, siendo cierto lo que se dize.

Sin embargo pienso mas benignamente, y que con esste aviso nacido uni-
camente del deseo del bien de VR* no dara ocasién mas adelante, para
que yo no me contriste tan gravemente como ahora me ha sucedido. Nro.
St gde mes a VR2—Professa y Abril 25 de 1761.

Mui af. Sv° de Vr.

Jhs ,
Pedro Reales.

Nota del editor:

(“En un papel que sirvié de sobre a una carta dirigida al P. Clavigero
hay el siguiente borrador de una carta que él dirige a una mujer, a’'la
causante de una acusacién que le hicieron de haber intervenido en un
matrimonio, segin se adivina por el contexto”).

Después de haber puesto en practica quantos arbitrios me ha sugerido
la prudencia, la caridad y el zelo de mi buen nomibre a fin de desvanecer
la desonra que su P. tio de V. han concebido contra mi, y de darles la
mayor satisfaccién que puede pedirse, apelo por ultimo recurso a V. persua-
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dido a que al amor de la verdad y de la paz le obligard a justificarme, y a
dissipar tantas aprehensiones y disgustos. Es el caso que habiendome desti-
nado el P. Prov!. para este Colegio como deseaba yo para el restablecim®.
de mi sélud, y la quietud de mi vida, me revocé el destino por una carta
que se escribié de su casa de V. en que o por falsos informes, o por apre-
hensiones, o que se yo por que se me acusa de haver influido en cierto
casamiento intentado ahora hace un afio. Quedé asombrado de una de-
lacién, como creo lo quedara V, tan evidentem®, injusta, que lo contrario
consta a cuantas personas andu (sic) a vos, a los de su casa, a mi superior,
y a los compafieros, que con alguna familiaridad me trataban. Evidencié mi
innocencia al P. Prov!. y le ofreci hacerla constar por deposicién jurada
de varias personas religiosas testigos oculares de cuanto pasb en este negocio.
El P. Provl. sin embargo de mostrarse satisfecho de mi conducta persisti6
en negarme el consuelo a que aspiraba; mas por condescender en algo con
el P. R.¥. Verdugo que me havia pedido, y con la necesidad de mi salud y
descanso me dié licencia para venir aqui por algunos dias; intimandome
varios ordenes que le parecieron convenientes y no eran necesarios para que
mi parte no sirviera de alguna ofensién. Vine persuadido a que mi ino-
cencia se haria luego manifiesta a su P. de V. y a su tio; pero me engané,
porque ni la autoridad y las canas del P. R|Y, apoyadas por la religién
del juramento bastaron a satisfacer a su tio de V. despues de suplicarle por
escrito y de palabra q¢ me diera lugar a hablarle, despues de exponerle
sinceram®. en una carta mi inocencia, despues de presentarle certificaciones
juradas de varios PP. que deponen la falsedad de la delacién, despues de
todas esas diligencias no he podido conseguir no solament el que satisfaga,
pero ni aun el que me oyga. Se negd abiertam® a verme en el Colegio,
como me habia prometido la primera vez que le vi, y me volvié sin respuesta
los documentos que le presenté. De suerte que enl este negocio no es solamt
q° ha desayrado y atropellado mi respecto sino también el de los PP. Ver-
dugo, Castillo, Peza, Herrera y Silva. Ya se hard V. cargo de quan dolo-
rosos me han sido estos pasos, que he dado no con otro fin que el de la
justificacién de mi conducta, y el de la satisfaccién de essos cavalleros. Aun
haria mas si esperara algun fruto; pero no se que impresién maligna les
ha obstinado en negarme lo que no se niega al hombre mas vil al mas infame
delinquente. V. que sabe mejor que ninguno otro, quan opuesto fui siempre
a todo casam'. que le consta que el motivo de retirarme de su casa fué el
dolor que me causaba el imaginar que eso podria suceder, y que puede dar
las mayores pruebas de .ni inocencia, hard como espero de su favor, que
se manifieste la verdad, se dissipe el error, y se borren tan siniestras impre-
siones y se acaben los disgustos. Si e! motivo de ese sentimiento es el
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haberme retirado de su casa haga Vd. ver las causas de mi resolucién, que
son pruebas irrefragables de la grande estimacién y amor que he profesado
a V.yasucasa. Siesotro el motivo que se me diga, y se oyga mi descargo.
Si exigen de mi que me anticipe a verlos en su casa, lo haré quando gustaren
con tal que no haya de sufrir desayres. No dudo que V. practique en este
asunto lo que pide la caridad christiana, ni quiero que V. atienda en ello
por otro motivo. ’Espero también que esto se haga con la mayor prontitud
posible; porque yo estoy ya de partida y quiero ir con el consuelo de que no
dexo enemigos en este lugar.

El editor: (Este borrador no tiene lugar ni fecha, pero se colige que lo
hizo el P. Clavigero cuando era maestro en el Colegio de Valladolid).

Guadalajara y Julio 3 de 1766.

Amadisimo P. Provincial Salvador Géandara.—P. C.

Doy al Sr. infinitas gracias de que haya escogido a V. R. para promover
la observancia de nuestro Instituto, y restablecer el honor de la Compaiiia
de esta Provincia. Pido a su Majestad felicite y colme de bendiciones el
gobierno de V. R. y me libre de agravarle el peso de sus cuidados, la urba-
nidad y prudencia pedian, que reservase yo para otra ocasién el asunto,
sobre que voy a hablar a V. R., pero me veo precisado a tratarlo en esta
ocasién asi por no multiplicar cartas, y defraudar a V. R. del tiempo, que le
es tan necesario, como porque no se agrave el perjuicio con la demora de
la Providencia.

Cuando el antecesor de V. R, me mand6 venir a esta ciudad, con el
destino de seguir el curso de Artes, que tenia comenzado el P. Guesa, estuve
bastantemente perplejo sobre el partido que deberia tomar. Me oblig ban
a venir las expresiones de la carta, que sin darme a'conocer el empleo a
que era destinado, me significaban deberse temer algin grave inconveniente
en la demora del viaje. Me retraia el fatal estado de mi salud, y otros
motivos no poco considerables. Habiéndolo encomendado a Dios y consul-
tadolo con persona madura, prudente, v desapasionada, determiné obede-
cer atropellando con mi salud, y Ja quietud de mi conciencia, y represen-
‘tando al mismo tiempo parte de los retrayentes, por no poder fiarlos todos a
la pluma. Representé hallarme con la sangre ardentisima de que se me
originaban algunas lacras molestisimas, y con la cabeza tan quebrantada y
débil de resulta del excesivo trabajo del Curso y Cuaresma, que aun la lec-
cién de historia siendo un trabajo tan suave se me hacia insufrible. Re-
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presenté en lo expuesto que era este lugar de evacuaciones, enfermedad que
tanto me ha molestado, y me ha puesto algunas veces a la muerte.

Vine como Dios fué servido y a los tres dias recibi la respuesta del P.
Provincial que se reducia a exhortarme en la confianza en Dios y remitiese
a su Provincia.—Llevo ya mas de un mes en esta ciudad, y cada dia se me
agrava la indisposicién de cabeza, hasta tal grado, que siendo tan vehe-
mente mi inclinacién al estudio, lo he abandonado enteramente y me veo
precisado a mantenerme en completa inaccién. Estoy reducido®a que mis
discipulos me lean en la clase los papeles de mi antecesor para imponerme no
con poca molestia de su doctrina. El dnimo tengo tan lleno de desazén y
amargura, y ocupado de ideas tan funestas, que ademéis de inhabilitarme
para todo, temo que o me quiten el juicio, o arruinen mi salud, o me lleven
a la Gltima desesperacién. Fuera de estos motivos y otros que no me atrevo
a escribir, temo prudentemente que en el nuevo gobierno se me han de
ofrecer en este Colegio algunos lances, en que mi genio ardiente me pre-
cipite a alglin exceso.

Pido pues a V. R. por la Sangre de Jesucristo, que mire por mi bien
con entrafas paternales, y me restituya a mi rincén de Valladolid, en donde
unicamente he logrado alivio a mis males, en donde unicamente he conse-
guido la paz y quietud de mi espiritu, que necesito para atender el negocio
de mi salvacién, y en donde por la misericordia de Dios he vivido sin
ofensa de los nuestros ni de los extrafios. Bien conozco que este modo de
proponer es muy ajeno de aquella santa indiferencia que pide N. P. S.
Ignacio a sus hijos; pero también sé que si el Santo viviera en el mundo
no se ofenderia de que con afecto y confianza de hijo le pidiera yo el con-
suelo de mi espiritu entre tantas tribulaciones y después de tan duros golpes
como he sufrido. Confio en Dios que jamas se arrepentird V. R. de condes-
cender a estas suplicas que dirijo a V. R. con poco menos confianza que
lo haria nuestro Santo Padre.—Nuestro Sefior guarde a V. R. muchos afios
y le dé mucha gracia para llevar la pesada carga que ha puesto sobre sus
hombros. Guadalajara y junio 3 de 766.—Subdito y siervo de V. R.

Xavier Mariano Clavigero.

Advierto a V. R. que no hard fuerza en la ciudad la mudanza que soli-
cito; porque desde que vine no he dejado de quejarme de mis indisposicio-
nes, y siempre he dicho que verisimilmente dejaria cl empleo en el nuevo
Gobierno. En lo demas de la Provincia los que no creyeren mi indisposicién,

H. M.—5
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ya saben mi gran® repugnancia a este empleo. Se persuadiran a que me es
insufrible el verme condenado a remendar un curso que propuse ahora hace
nueve afios, y que precisamente me ha de causar rubor el ensefiar Filosofia
al mismo tiempo, vy en el mismo Colegio, en que leen Teologia dos sujetos
mucho més modernos que yo. Protesto a V. R. y aun si fuere necesario,
lo haré con juramento que no es ese el motivo de proponer la ocupacién,
sino los arriba expresados. Todos saben que en el tiempo, que he vivido en
la religién, siempre he aspirado a una vida oscura y que el mayor beneficio
que me pueden hacer mis superiores es el de enviarme de operario a mi
rincén quieto y sosegado en donde no vuelvan a acordarse de mi para nada.
Acaso algunos tendran esto por extravagancia, pero poco importa que los
hombres la califiquen de tal con tal que no lo sea delante de Dios.

"‘Mi P. Mro. Franc. Xavier Clavigero.
P. C. Vr.

Recibi la de Vr? cuyo quebranto en la salud siento mucho, y sentiria
més que prosiguiese de suerte que le imposibilitase la prosecucién del curso
de artes, que estando tan abansado, solo por imposibilidad phisica y visible
a todos podria VR dejar sin descrédito suyo, y sin que se atribuyese a
veleydad. Es mal consejero la melancolia que llena a VR?. de especies fu-
nestas, y le hace aprehender desayre y deshonor en aquello mismo de que
resulta mucho crédito. No es la primera vez que se hecha mano de un Mro., q
ya ha concluydo para, remendar como V. R. dice, o por decir mejor para re-
mediar otro curso, y al P. Reales lo emplearon en acabar el del P. Avilés
quatro afos después de concluydo el suyo. El assignar a V. R. en circuns-
tancias, que pedian un sujeto de la mayor confianza, no se por donde se
pueda glosar a desdoro, o menos aprecio? Solo estando nublado el enten-
dimiento con especies todas tristes discurre tan melancholict. Cierto que es
lastima q los talentos, ¢ D*. ha dado a V. R no se logran como podian
por estas especies. Poco queda p?®. vacac®. y despues de cllas no esta ‘muy
distante el fin del curso. Vamos acabando bien, y con credito de la religién
y de V. R*_y no se deje avasallar de otros pensam's. Saludo al P. Dies,
y Bolado, y suplico a VR no me olvide con D en q nos lo g. Julio 11 de 66.

Murio el P. Juan Man' Hierro.
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Su mas affme. y He.
Jhs.

Franc. Zevallos.

En el reverso: A mi P. Mtro. Fran®. Xavier Clavigero de la Compafia
de Jhs &.

Guadalaxara.
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HISTORIA ANTIGUA DE MEJICO
EN ITALIANO
Cesena, 1780

Storia Antica/ del Messico/ Cavata Da’Migliori Storici Spagnuoli,/ E
Da’Manuscritti, E Dalle Pitture Antiche Degl’Indiani:| Divisa in Dieci Li-
bri,/ E Corredata di Carte Geografiche,/ E di Varie Figure; E/ Dissertazio-
ni/ Sulla Terra, sugli animali, e sugli abitatore de Messico./ Opera/ dell’
Abate/ D. Francesco Saverio/ Clavigero./ In Cesena. MDCCLXXX./ Per
Georgio Biasini All’'Insegna di Pallade/ Con Licenza de’Suteriori. 4 vols. en
4° mayor.

EN ESPANOL
Londres, 1826

Historia Antigua/ de/ Mégico:| Sacada De/ Los Mejores Historiadores
Espatioles, Y De Los Manuscritos,|] Y de/ Las Pinturas Antiguas de los In-
dios;| Dividida en Diez Libros:| Adornada con Mapas y Estampas,| E tlus-
trada con/ Disertaciones sobre la Tierra, los Animales, y los Habitantes/ ‘de
Mégico,/ Escrita por|/ D. Francisco Saverio Clavigero;| Y Traducida del
Italiano/ Por José Joaquin de Mora./ Londres:/ Lo publica E. Ackermann,
Strand,/ Y en su Establecimiento en Mégico:/ Asimismo/ En Colombia, En
Buenos Aires, Chile, Perd y Guatemala./ 1826. 2 vols. en 4°.

* Las presentes fichas fueron tomadas del ya citado estudio bibliografico de

Rafael Garcia Granados realizado en 1931, con excepcién de las que llevan fecha
posterior.
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Méjico, 1844

Historia Antigua/ de/ México y de su Conquista,/ Sacada de los me-
jores historiadores espafioles, y de los manuscritos y pinturas de los indios/
Dividida en diez libros: Adornada con Mapas y estampas,| E ilustrada con
Disertaciones/ Sobre la Tierra, los Animales y los Habitantes de México/
Escrita) Por D. Francisco ]. Clavijero,/ Y traducida del Italiano/ por J.
Joaquin de Mora./ México:/ Imprenta de Lara, calle de la Palma, nim.
4/ 1844. 2 vols. en 4° mayor.

Méjico, 1853

Historia Antigua de Méjico,/ sacada de los| Mejores Historiadores Es-
pafioles,/ Y de Manuscritos| Y pinturas Antiguas de los Indios.| Dividida
en diez libros. Adornada/ de cartas Geogrdficas y Litografias; con Diserta-
ciones/ sobre/ la Tierra, Animales y Habitantes de Méjico.| Obra escrita en
italiano/ Por el abate don Francisco Javier Clavijero./ Traducida/ Por el
Dr. D. Francisco Pablo Vdzquez,/ Colegial Antiguo del Eximio de San Pa-
blo de Puebla y Maestrescuelas Dignidad/ de la Santa Iglesia de dicha Ciu-
dad. Mejico/ Imprenta de Juan R. Navarro, Editor,/ Calle de Chiquis Num.
6./ 1853. 1 vol. en 4° mayor.

Mgéjico, 1861-1862

Cuarta edicién en espaiiol y segunda de la traduccién del Obispo Vaz-
quez, que fué publicada en el folletin de El Constitucional.—Méjico, 1861-
1862.—Cuatro volimenes en 8°, sin mapas ni ilustraciones.—El ejemplar
de El Constitucional que se conserva en la Biblioteca Nacional tiene recor-
tado el folletin.

Jalapa, 1868

Quinta edicién en espaifiol y tercera de la versién de Don José Joaquin
de Mora, impresa en Jalapa el afio de 1868 por don Antonio Ruiz. 2 vols.
en 4° mayor.

Méjico, 1883

Sexta edicién en espaiiol y cuarta de la traduccién de don José Joa-
quin de Mora, impresa en Méjico en 1883 por el sefior Dublan. 2 vols. en
4. mayor.
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Méjico, 1917

Séptima edicién en espafiol y quinta de la traduccién de don José
Joaquin de Mora, impresa por el Departamento Editorial de la Direccién
General de las Bellas Artes, bajo la sabia direccién de don Luis Gonzalez
Obregén y precedida de unas Noticias Biobibliograficas del mismo. La No-
ticia de los Escritores de la Historia Antigua de Méjico, y la Advertencia
relativa a las medidas de longitud, estin colocadas al principio de la obra
como en la edicién italiana y como légicamente debe ser. No es facil expli-
carse la razén que tuvieron otros editores para cambiarlas de lugar.—Las
laminas de esta edicién reproducen cuidadosamente las originales.

EN INGLES

Londres, 1787

The/ History of/ Mexico,/ Collected from/ Spanish and Mexican His-
torians,/ from Manuscripts, and Ancient Paintings of the Indians/ Ilus-
trated by/ Chaits, and other Copper Plates./ To which are added,/ Criti-
cal Dissertations/ on the/ Land,/ the Animals, and Inhabitants of Mexico/
by Abbé D: Francesco Saverio Clavigero./ Translated fron the Original Ita-
lian,/ By Charles Cullen, Esq./ In two Volumes./ London,/ Printed for G.
G. ]. and J. Robinson. N° 25, Pater-Noster Row/ MDCCLXXXVII. 2 vols. 4°

mayor. Es la primera edicién inglesa.
Richmond, 1806

Segunda edicién inglesa de la misma versién de Cullen, impresa por
~ W. Prichard en Richmond, Virginia, en 1806. 3 vols. en 8°.

Londres, 1807

Tercera edicién inglesa de la misma versién que las anteriores, impresa
por Joyce Gold, Shoe Lane, 1807. 2 vols. en 4° mayor.

Filadelfia, 1817
Cuarta edicién en inglés, impresa en Filadelfia por Thomas Dobson,

Stone House 41 South Second Street. 3 vols. en 8°.
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EN ALEMAN

Leipzig, 1789-1790

Geschichte/ von/ Mexico/ aus/ Spanischen und mexicanischen Geschi-
chte/ schreiben, Handschriften und Ge-/ Malden der Indianer/ zusamen-
rmengetragen/ und durch Karten und Kupferstiche erlautert/ nebst einigen
cristischen Abhandlungen/ iiber die/ Beschaffenheit des Landes, der Thiere
und Ein/ wohner von Mexico Ausdem Italienischen der Abts Franz Xaver
Clavigero der Ritter Carl Cullen ins Englishche,/ und aus diesen mins Deuts-
che iiberstzt./ Leipzig,/ im Schwickertschen Verlage./ (1789-1790). 2 vols.
en 8°.

EN ESPANOL
México, 1945

Historia Antigua de México. (Primera edicién del original escrito en
castellano por el autor). Con un prélogo y notas por Mariano Cuevas. Mé-
xico Editorial Porrta, S. A.; 1945. 4 vols.

HISTORIA DE CALIFORNIA
EN ITALIANO
Venecia, 1789

Storia/ della California/ Opera postuma/ Del Nob. Sig. Abate/ D.
Francesco Saverio/ Clavigero/ In Venezia,/ MDCCLXXXIX/ Appresso
Modesto Fenzo./ Con Licenza de’ Superiori, e privilegio. 2 vols. en 8? y un
mapa.

EN ESPANOL
Méjico, 1852

Historid/ de la/ Antigua o Baja California./ Obra Péstuma/ Del
Padre Francisco Javier Clavijero,/ de la Compasita de Jesis./ Traducida
del italiano/ Por el presbitero don Nicolds Garcia de San Vicente./ Méjico.
Imprenta de Juan R. Navarro, Editor./ 1852. 1 vol. en 4° mayor.
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Baja California, 1931

El coronel don Rubén Garcia me ha informado que en el periédico
“El Mexicano”, 6rgano de la Jefatura de Operaciones del Distrito Norte de la
Baja California, se esti publicando actualmente una segunda edicién en
espafol de la Historia de California, del P. Clavijero.

Méjico, 1933

Secretaria de Educacién Piblica/ Publicaciones del Museo Nacional/
Historia/ de la/ Antigua o Baja California/ obra pdstuma del Abate Fran-
cisco Xavier Clavijero/ de la Compafiia de Jesis/ Traducida del Italiano/
por el Pbro. D. Nicolds Garcia de San .Vicente/ México/ Imprenta del
Museo Nacional de Arqueologia, Historia y Etnografia/ 1933.

EN INGLES
San Francisco, Cal., 186-(?)

Historical outline of Lower California: extracts from. the posthumous
work of Father Francisco Javier Clavijero of the Company of Jesus, published
in Venice in 1789; and from the memorial published by the citizen Ulises Ur-
bano Lassepas in 1859, on the colonization of Lower California and from the
decree of the supreme government of 11th of March, A. D. 1857.—San
Francisco, H. Payot 186—(-). 79 pags. 21 cms.

(Spanish and Spanish America in the Libraries of the University of
California, a catalogue of books. The Bancroft Library.—Berkeley, 1830,

pag. 104).

EDICION SINGULAR DE LA HISTORIA
ANTIGUA DE MEJICO

Filadelfia, 1846
Historia/ de la/ Conquista de México/ Sacada de los mejores historia-

dores/ Por F. ]J. C./ Filadelfia/ Impresa por MacClure/ 1846. 1 vol. en 4°
mayor, con litografias.
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OBRAS NO HISTORICAS
DEL P. CLAVIJERO

Méjico, 1761

Memorias/ edificantes/ del/ Br. D. Manuel/ Joseph Clavigero,/ sa-
cerdote del obispado/ de la Puebla,/ recogidas por su/ Hermano/ el P.
Xavier Mariano/ Clavigero, de la Companita/ de Jesis... Con las licenc.
necessar./ En México: en la Oficina nucva de/ letra Antuerpiana, por
Christéval,/ y Don Phelipe de Zifiga y Ontiveros./ Afio de 1761. 1 vol.
en 8°.

Cesena, 1782

Breve ragguaglio della prodigiosa y rinomata immagine della Madonna
de Guadalupe del Messico—Gesena.—14782. Por Gregorio Biasini. 1 vol.
en 8°

Méjico, 1762

Compendio/.de la vida,/ muerte, y milagros/ de/ San Juan/ Nepomu-
ceno,/ escrita en lengua italiana./ Por el P. César Calino,/ de la Compafiia
de Jesiis/ y traducido a la castellana/ por/ El P. Xavier Mariano/ Clavijero;
de la misma/ Compafita./ Con las licencias necesarias./ Impreso en México,
en la Imprenta del/ Real, y mds antiguo Colegio de/ San Ildefonso. Afio de
1762. 1 vol. en 8°.

Saltillo, 1891

Segunda edicién del anterior compendio, impresa en Saltillo en 1891,
en la tipografia del Gobierno, dirigida por Severiano Mora. Esta segunda
edicién, asi como la primera, estd sucedida por unas décimas intituladas
Paralelo de San Juan Nepomuceno y Moisés. A mais de estas décimas tiene
una novena y otras oraciones ue no tiene la primera edicién y termina con
la relacién de unas indulgencias concedidas a los que leyeren la obra, por
el obispo de Linares, don Jacinto Lépez y Romo.

Méjico, 1762
Elogio de San Francisco Xavier, 1 vol. en 8°.
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Méjico, 1766

Elogio de San Ignacio de Loyola, predicado en la Real Audiencia de
Guadalaxara. Impreso en Méjico, 1766. 1 vol. en 4°

Méjico, 1771

El Sacerdote Instruido. Goémez Galvan. Lino Nepomuceno. Contiene
dos cartas de San Francisco de Sales traducidas del francés por Clavijero.

Los siguientes escritos del P. Clavijero estin tomados literalmente de la
bibliografia del Sefior Gonzilez Obregén, que advierte que los andénimos
constan en la Biblioteca de escritores de la Compafia de Jests, por Backer,
y los manuscritos en Beristain, no habiendo concluido el autor los tres alti-
mos, y dejando tal vez en proyecto el titulado Colonias Tlaxcaltecas.

Certamen poético para la noche de Navidad del afio de 1753 presentado
al Nifio Jests bajo la alegoria de Pan.

Cursus philosophicus diu in Americanis gymnasis desideratus.

Didlogo entre Filateles y Paledfilo contra el argumento de autoridad en
la Fisica.

Plan de una Academia de Ciencias y Bellas Letras.

Ensayo de la Historia de N. E.

De los linajes nobles de la Nueva Espana.

De las colonias de los tlaxcaltecas.

Italia, 1782

Extracto del tomo primero de la Historia de México. Refiere Clavijero
en el prélogo de la Historia de California que ciertos periodistas florentinos,
en el Diario Enciclopédico de Literatura italiana y de ultramar, ndamero
IX, Italia, 1782, publicaron un extracto del tomo primero de su historia, atri-
buyéndole conceptos equivocados, como el de poner 30,400 pajes por tres o
cuatrocientos jévenes nobles.

Resimen Histérico/ de las principales naciones/ que poblaron/ el pais
de Andhuac,/ o Virreynato/ de/ Nueva Espaiia./ 1 vol. en 4°.

Mgéjico, 1877
Compendio/ de la/ Historia Antigua de México/ Por/ Felipe Buen-

rostro/ México/ Tipografia Literaria/ Nim. 5—Canoa Nim. 5./1877. 1
vol. en 4°.
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Es cste otro resumen de la Historia de Clavijero sin decirlo sino en el
epilogo.

Méjico, 1930
Los Cldsicos de la Historia/ Clavijero/ Origen de la Poblacion de/
América/ Talleres Grdficos Editorial y Diario Oficial/ Lic. Verdad No. 2/
Meéxico, D. F., 1930.

BIOGRAFIAS DE CLAVIJERO Y ESTUDIOS
ACERCA DE SU OBRA

Castro, Agustin Ferrarar, 1785

Elogio del P. Francisco Javier Clavijero, jesuita americano.
Maneiro, Juan Luis. Cesena, 1792.

De Vitis aliquot mexicanorum.

(Las dos obras anteriores, escritas por compaieros suyos de destierra
son las fuentes en que han bebido todos sus posteriores biégrafos).

Beristain y Souza, Dr. José Mariano, Méjico, 1816
Biblioteca Hispano Americana Septentrional.
F. Ortega en Veytia Mariano. Méjico, 1836

Historia Antigua de México. (En las paginas XXVIII a XXXII de la
obra de Veytia se encuentra una noticia biografica de Clavijero por F. Or-
tega).

Almazan Pascual. Puebla, 1838
Ensayo Literario (pag. 33).
José Joaquin Pesado. Méjico, 1853

Diccionario Universal de Historia y Geografia. Articulo Clavijero. (Es-
te articulo, que don Luis Gonzilez Obregén tomandolo de Orozco y Berra,

t
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atribuye erréneamente a don José Fernando Ramirez, se debe a la pluma
de don José Joaquin Pesado).

Arréniz, Marcos. Paris, 1857
Manual de Biografia Mexicana.
Méjico, 1862
Boletin de la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica. 1a. Epo-
ca, tomo IX pag. 261. “Noticias relativas al ilustre jesuita mejicano don
Francisco Javier Clavijero”.

Zelis, Rafael. México, 1871

Catdlogo de los sujetos de la Compaifila de Jesis que formaban la
Provincia de Méjico el dia del arresto, 25 de junio de 1767.

Agustin R. Gonzilez. Méjico, 1874
Hombres Ilustres Mexicanos. (Tomo III, pag. 59).
José Miguel Macias. Veracruz, 1883
Biografia del egregio historiador naturalista y poligloto Francisco J.
Clavijero. (Impreso por la logia “Lumen’”, de Veracruz. Es una critica
erudita y bien documentada, a la vez que un curioso ejemplar de clerofobia
exaltada).
Sosa, Francisco. Méjico, 1884
Mejicanos distinguidos.
Pefia y Reyes, Antonio de la.
Estudios biogrdficos y bibliogrdficos; don Francisco Javier Clavijero.
Méjico, 1886-1887

Liceo Mejicano. Articulos publicados en el tomo II, nim. 1, pag. 4
y tomo II nim. 12, pag. 89, titulados “Un Recuerdo a Clavijero”.
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José Mariano Davila. Puebla, 1888
Continuacién de la Historia de la Compania de [esus en Nueva Es-
pana del P. Francisco Javier Alegre.

Garcia Cubas, Antonio, Méjico, 1887
Almanaque de “El Tiempo”, paginas 86 a go “Francisco Javier Clavi-
- jero”.

Backer, Bruxelles, 1890
Bibliothéque des escrivains de la Compagnie de [esus. Nouvelle edition
par Charles Sommervogel.

Gallerani, Alejandro. Salamanca, 1897
Jesuitas expulsados de Espafia. Literatos en Italia.

Decorme Gerardo. Guadalajara, 1914
Historia de la Compania de Jesis en la Republica Mejicana durante el

siglo XIX. 1616-1848.

Castillo, Ignacio B. del. Méjico, 1929
Biografias de veracruzanos distinguidos. En Anales del Museo Nacional
4a. época, tomo IV, nim. 1.

Garcia, Cor. Rubén. M¢éjico, 1931
Bio-Bibliografia del Historiador Francisco Javier Clavijero. (Estudio
hecho con motivo del 2° centenario).

Busto, Emilio. Mgéjico, 1883
Diccionario Enciclopédico Mejicano.

Oviedo y Romero, Aurelio Maria. Paris, 1889
Biografias de Mejicanos Célebres.

Garcia Cubas, Antonio. Méjico, 1888.
Diccionario Geogrdfico Histérico vy Biogrdfico.

Gémez de Orozco, Federico. México, 192-.

Catdlogo de la coleccién de manuscritos de Joaquin Garcia Icazbal-
ceta, relativos a la Historia de América. (M. S. inédito de la traduccién
de la Historia de California por don Diego Troncoso y Buenvecino).
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Hijos de J. Espasa. Barcelona, 192-.
Enciclopedia Universal Ilustrada Europeo-Americana.

Osores de Sotomayor F.
Alumnos distinguidos de San Ildefonso de Méjico. (Tomo II, pagi-
nas 109, 124 y 144.).

Gonzilez Pefia, Carlos. Méjico, 1928
Historia de la Literatura Mejicana.

Jiménez, Rueda, Julio. Méjico, 1928
Historia de la Literatura Mejicana.

Gallegari, G. V. Milan, 1931

Un Grande Storico Messicano ’Abate Francesco Saverio Clavijero (Nel
bicentenario della sua nascita). Veracruz, 9 settembre 1731.—Bologna 2 Apri-
le 1787. Estratto dal fascicolo VII, 1931-IX, della rivista mensile del T. C.
I. “Le Vie d’Italia e dell’America Latina”.—Milano, Arti Grafiche E. Ca-
lamandrei e C. 1931—IX—11 pégs. ilustr.

Méndez Plancarte, Gabriel. México, 1941
Humanistas del siglo XVI1II. México, Ed. de la U. N. A. M., 1941.-

México, 1945

Julio Le Riverend Brusone.—*“La Historia Antigua de México del Padre
Francisco Javier Clavijero”, ‘en Estudios de Historiografia de la Nueva Es-
pafia, por varios autores. Con una introduccién de Ramén Iglesia. Ed.
“El Colegio de México”, 1945.

Romero Flores, Jesus. México, 1945
“Documentos para la biografia del historiador Clavijero”, en Anales

del Instituto Nacional de Antropologia e Historia, t. 1. México, Talleres
graficos de la Ed. Stylo, 1945.
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